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Giiniimiizde diinya siyasetinin ¢ok kutuplulasmasina kosut Pax Americana sisteminin gerilemeye
ylz tutmasiyla denizlerde baris algisinin zayifladigr ve kiiresel deniz hakimiyetinin yeniden
tartigmaya agildig1 gozlemlenmektedir. Bununla birlikte, ABD liderligi altinda kiiresel isbirligi
kanallarimin tikanmasini Kusak ve Yol Girisimi (KYG) ile yanitlayan Cin, bu tartismanin bag
aktorleri arasinda yerini almistir. Boyle bir ortamda, deniz jeopolitiginin KYG baglaminda
derinlikli bir okumasini yapma ihtiyaci giiclii bir sekilde hissedilmektedir. Bu makale, yukarida
tasvir edilen ihtiyaca cevaben, Giiney Cin Denizi ve Dogu Akdenizde son yillarda alevlenen
catigmalarin karsilagtirmali bir incelemesini sunmayr amaclamaktadir. Neo-Mahanci deniz
jeopolitigi diisiincesinden hareket eden mevcut makale su sorular etrafinda sekillenmistir:
Giiney Cin Denizi ve Dogu Akdeniz’in jeopolitigi diinya siyasetinin ¢ok kutuplulasmas: altinda
ne tiir bir degisime ugramaktadir? Hangi ortak dinamikler bu degisime yon vermektedir? Deniz
jeopolitigi acisindan, bu iki bolgede yasanan doniistimler birbirini nasil kosullandirmaktadir?
Tiirkiye ve Cin'in jeostratejileri bu durumdan nasil etkilenmektedir? 21. Yiizyil Deniz Ipek Yolu,
KYG’nin deniz ulasimini saglar ve Giiney Cin Denizi bu yolun ilk ayagidir. KYG'yi denizden
Avrupa'ya baglayan Dogu Akdeniz ise ayn1 yolun son ayagini teskil etmektedir. Dolayisiyla her
iki denizin giivenligi, KYG'nin deniz ayaginin sahip oldugu potansiyelin gergeklestirilmesinin bas
kosuludur. Ayni zamanda hem Cin hem de Tiirkiye, kendi deniz alanlarinda ABD miidahaleciligi
ile bogusmaktadir. Bu kosullar altinda, Cin ve Tiirkiyenin deniz giivenligi alaninda benzer
jeostratejik anlayislar gelistirdigi dikkatlerden kagmamaktadir. Tiirkiyenin Mavi Vatan Doktrini,
Cin'in Milli Mavi Toprak Doktrini'ni tamamlar goriinmektedir. Her iki iilkenin de bu durumun
bilincine bir an énce varip isbirligini gelistirmesi KYG'nin gelecegi acisindan elzemdir.

Anahtar Kelimeler: deniz hakimiyeti, jeopolitik, jeostrateji, Giiney Cin Denizi, Dogu Akdeniz

DUNYA YUZEYININ %71'INI KAPLAYAN
denizlerin jeopolitiginin uluslararas: iligkiler
acisindan tartisilmaz bir 6nemi bulunur. En
basitinden, diinya hikimiyetini elde etmeyi ar-
zulayan devletler icin deniz hékimiyeti ve ig
su yollarinin denetimi hem ekonomik hem de
diplomatik kuvvet bakimindan tarih boyunca
vazgecilmez olmustur. Pax Romana, Pax Britan-
nica ve Pax Americana gibi diinya tarihine yon
veren hegemonyaci giic donemlerinin biiyiik
olgiide bir “kiiresel deniz barigi™na yaslandigini
soylemek kesinlikle abarti olmayacaktir (Rey-
nolds, 1974). Giiniimiizde ise diinya siyasetinin
¢ok kutuplulagmasina (Giircan, 2019) kosut Pax

Americana sisteminin gerilemeye yiiz tutmasiyla

kiiresel deniz hakimiyetinin yeniden tartigmaya
acildig1 gozlemlenmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri (ABD), bugiin
kendi kiiresel liderlik pozisyonunu a¢ik bir se-
kilde istismar ederek ve diinyada ortak refahin
saglayicist olma iddiasindan vazgecerek esi ben-
zeri bulunmayan bir istikrarsizlik kaynag haline
gelmektedir. ABD liderligi altinda gerceklesen
Kuzey Atlantik Antlagmasi Orgiiti'niin (NATO)
ilan edilen “beyin 6lumi”, Kuzey Amerika Ser-
best Ticaret Anlasmas’nin (NAFTA) “¢ope atil-
mast’, Birlesmis Milletler'in (BM) otoritesinin
hige sayilmas, kiiresel gevre yonetisiminin 6nem-
sizlegtirilmesi, Diinya Saglik Orgiiti'niin (WHO)

zayiflatilmasi, 1930’Iu yillardan beri yasanan en
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Kusak ve Yol Girisimi'ni haritalandirmak: Burasi oldugumuz yer, (Mercator Institute for China Studies- MERICS, 2018).
https://merics.org/en/analysis/mapping-belt-and-road-initiative-where-we-stand

ciddi ekonomik krizin ABDden biitiin diinyaya
yayilmast ve belki de en 6nemlisi dig askeri miida-
halelerin artik bir norm haline gelmesi bu duru-
mu biitin ¢iplakligiyla yansitmaktadir (Gtircan,
2019/2020; Giircan & Kahraman, 2020).

Cin ise ABD liderligi altinda kiiresel igbirli-
¢i kanallarinin tikanmasini Kusak ve Yol Girisi-
mi (KYG) ile yanitlamistir. KYG, Batida siklikla
Cine ait bir altyap: yatirimi projesi olarak yansi-
tilmaktadir, ancak 6ziinde Cin’in 6n ayak oldugu
ve biitiin katilimar tilkelerin kolektif liderligine
dayanacak bir projedir. Farkliliklar1 gozeten ve
ulusal egemenlik anlayisina saygili degerler etra-
finda sekillenen “paylasarak gelisme” konsepti,
KYG'nin diistinsel arka planinin ana siitunlarin-
dan birini tegkil eder. 152'den fazla tilkeyi iceren
KYG, tarihin en biiytiik ve en kapsaml kalkinma

ve ticaret isbirligi girisimi statiisiine ulagsmstir.
Boyle bir ortamda, deniz jeopolitiginin KYG
baglaminda kargilastirmali bir okumasini yapma
ihtiyac1 dogmaktadur.

Mevcut makale, yukarida tasvir edilen ih-
tiyaca cevaben, Giliney Cin Denizi ve Dogu
Akdenizde son yillarda alevlenen ¢atigmalarin
karsilastirmali bir incelemesini sunmay1 amag-
lamaktadir. Yontemsel olarak, “kiiresel olgu-
larmn karmagikligini tam olarak kavramak igin
mekénsal ya da zamansal cesitliliklerle, tarihsel
ozgiiliiklerle ve i¢ gerilimlerle birlikte benzer
durumlar arasindaki ortak yanlari, karsilikli et-
kilesimleri ve bagimliliklar™ (Glircan, 2019: 6)
ortaya ¢cikarmay1 amaglayan birlestirilmis karsi-
lastirmaya dayanacaktir. Birlestirilmis karsilas-
tirmada vakalar, birbiri arasindaki tarihsel iligki
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ve karsilikli kosullandirma ag¢isindan incelenir
(McMichael, 1990, 2000). ABD miidahaleciligi
ve diinya siyasetinin ¢ok kutuplulasmasi, Tiirki-
ye ve Cin'in jeostratejik gerekliliklerini doniis-
tirdigl olclide s6z konusu tarihsellik ve karsi-
likli kogullandirmayi yansitmaktadir. Giiney Cin
Denizi ve Dogu Akdeniz'in jeopolitigi diinya si-
yasetinin ¢ok kutuplulagmasi altinda ne tiir bir
degisime ugramaktadir? Hangi ortak dinamikler
bu degisime yon vermektedir? Deniz jeopolitigi
acisindan, bu iki bolgede yasanan doniigiimler
birbirini nasil kosullandirmaktadir? Tiirkiye ve
Cin’in jeostratejileri bu durumdan nasil etkilen-
mektedir? 21. Yiizy1l Deniz ipek Yolu, KYGnin
deniz ulagimini saglar. Bu yol, Cin’i Giiney Cin
Denizi iizerinden Hanoi'ye, buradan da tiim diin-
yaya ulastirir ve bu anlamda KYG'nin ilk ayagini
olusturur (Behrendt, 2019). AkdeniZ'in ise 21.
Yiizyil Deniz Ipek Yolunu Avrupaya baglama-
st bakimindan bu yolun son ayagini teskil ettigi
pekald soylenebilir. Dolayisiyla, Akdeniz'in gii-
venligi Cin acisindan yasamsal bir 6neme sahip-
tir ve bu 6nem jeopolitik dengeleri déniistiiriicii
Ozelliktedir (Pencea, 2018; Mediterranean Affairs,
2018). Mevcut makalede, Giiney Cin Denizi ve
Dogu Akdeniz'in birbirini kosullandirict iligki-
si kargilastirmali bir neo-Mahanc1 perspektiften
daha derinlikli bir boyutta incelenecektir.

Kavramsal Cerceve

Amerikan donanmasinin entelektiiel babasi
olarak anilan (Yoshihara & Holmes, 2008) Alf-
red Thayer Mahan, bugiin bile askeri denizcilik
diisiincesi denince akillara gelen ilk isimdir. Ma-
han, Ingiltere'nin yiikselisinden dersler ¢ikardig
Deniz Giiciiniin Tarih Uzerine Etkisi: 1660-1783
(1999) adli bagyapitinda, deniz giiciinii milletle-
rin refah ve zenginlik seviyelerini belirleyen en
6nemli unsurlar arasinda sayar. Ona gore, deniz

glicii; uluslararas: ticaret, ticari faaliyetlerin gii-

venligini saglama gorevine 6ncelik veren giiglii
bir donanma ve deniz agir1 iisler olmak tizere ti¢
ana siitun tizerine insa edilir (Mahan, 1999; Hat-
tendorf & Jordand, 1989). Deniz giicii olmaya
aday bir iilke, bu {i¢ alanda hakimiyet saglamak
icin alt1 farkli noktada 6zetlenebilecek ve birbi-
rine bagl birtakim temel kosullara sahip olmali-
dir: cografi konum, fiziki/cografi uygunluk, toprak
genisligi, niifus buytkligt, ulusal karakter ve hii-
kiimetin yonetim anlayis1 (Mahan, 1999). S6z ko-
nusu kosullar, ilerleyen bagliklarda Cin ve Tiirkiye
ornekleri tizerinden gruplar halinde ele alimacaktir.

[k olarak, cografi konum Ingiltere ve ABD
ornekleri tizerinden agiklanabilir. Cografi konum-
lar1 geregi Fransa ve Hollanda gibi kara savun-
masinin deniz savunmasina olan ilgiyi bastirdig
iilkelerin aksine ABD ve Ingiltere gibi dogal deniz
korumasina ve erigsimine sahip tilkeler deniz gii-
ciine daha kolay agirlik verme imkénina sahiptir.
Bu baglamda, ABD'nin Atlantik, Pasifik ve Arktik
Okyanuslarinn yani sira, Meksika Korfezi ve Kara-
yiplere erisimi stratejik bir 6nem arz eder (Mahan,
1999; Stavridis, 2018).

Ikinci olarak deniz giicii, fiziki veya cografi
konumun cografi uygunluk ile birlesmesini gerek-
tirir. Bu anlamda, bir iilkenin sahip oldugu genis
dogal kaynaklar ve iliman iklim potansiyel deniz
gliciinii pekistirmektedir. Ekonomik merkezlere
yakinligin veya kolay baglanabilirligin yani sira uy-
gun korfezlere ve korunakli dogal limanlara, uzun
deniz kiyilarina ve nehirlere sahip olmak gibi et-
kenlere bagl bir fiziki uygunluk da s6z konusudur.
Tabii cografi konum ve uygunluga ek olarak, verili
bir iilkeye savunma giicii, dogal kaynak zenginligi
ve ekonomik dinamizm potansiyeli kazandirabilen
toprak ve niifus genisligi de goz 6niinde bulundu-
rulmalidir (Mahan, 1999).

Son olarak, toprak ve niifus genisliginin sagla-
dig1 potansiyeli, deniz giicii yaratma dogrultusunda

etkinlestirebilmek icin belirli bir kiiltiirel birikime
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ve siyasal avantaja sahip olmak sarttir. Deniz giicii
olmaya aday bir {ilke, para sevgisine ve denizcilige
yatkin olmakla birlikte kalic1 koloniler kurmaya ve
ticarete meyilli bir ulusal kiiltiir gelistirebilmelidir.
Boyle bir kiiltiiriin ise deniz ticaretine ve askeri de-
niz gliciine 6nem veren kalici devlet politikalariyla
tamamlanmasi gerekir (Mahan, 1999).
Glinimiizde, ozellikle Amerikan deniz jeo-
politiginde Mahanin etkisi siirmekle birlikte, Juli-
an Corbett'in (1999) diisiinceleri tamamlayic1 bir
cergeve olarak benimsenmistir. llginctir ki Corbett,
Mahann ¢agdas olmasina kargin 19501i ve 1960’l1
yillara kadar popiilerligi yakalayamamistir (Hat-
tendorf & Jordand, 1989). Corbett, deniz giiciiniin
6nemi konusunda Mahanin 6gretisinden temelde
ayrismayan bir cergeve sunar. Bununla birlikte,
neo-Mahanci diisiiniigiin 6niinii agan birtakim 6z-
giin eklemelerle askeri deniz diisiincesinin evreni-
ni 6nemli 6l¢iide genisletmistir. Ik olarak Corbett
(1999), deniz savaginda fetih yoluyla kalict zafer
elde etmenin ve denizlerde kesin denetim saglama-
nin gligliigiinden yola ¢ikarak, asil olanin kapsaml

ve topyektin imhaya yonelmekten ziyade kiy1 bol-

Tirkiye ve

gelerinde giivenligi saglamaya yonelik faaliyetlerin
oldugunu savlar. Giivenligin saglanmasi, denizde
askeri ve ticari iletisim hatlarmin kontroliini ve
diisman unsurlarin gecis hakkinin simirlanmasin
dogurur. Dolayisiyla, kiyisal alanlardaki yiizerge-
zer giigler ve manevra savaslari, deniz hakimiyetin-
de belirleyici bir 6neme sahiptir. O halde, Corbette
gore deniz hakimiyeti, zorunlu olarak mutlak bir
denetime bagl degildir. Taraflarin istiin geleme-
digi kosullar altinda rakibin mutlak hakimiyetinin
engellenmesi de basarili hdkimiyet tanimu i¢ine da-
hil edilebilir. Bu siirecte ise ekonomik gii¢ esastur.
Hakimiyet alaninin engellenmesi, en son tahlilde
rakibin yasamsal ticari gelirlerini ve genel olarak
ekonomisini baltalar. Ekonomik zarar, askeri gii¢
acisindan ustiin rakiplerin bile direncinin kuril-
masina ve hatta yenilgisine ortam hazirlayacaktir
(Corbett, 1999; Kraska, 2011; Kane, 2002; Hatten-
dorf & Jordand, 1989). Corbett’in tespitleri dogrul-
tusunda, hem Giiney Cin Denizi hem de Dogu Ak-
deniz sorununda manevra savaglarinm, giivenlik
sorununun ve uzun erimli gevreleme stratejilerinin

daha fazla 6ne ¢iktig1 gézlemlenmektedir.

Be=s

' ORUC REIS

Tark sismik arastirma gemisi Orug Reis, Akdeniz'in réntgenini cekecek (TC Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2020)
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Dogu Akdeniz'den Gulney Cin
Denizi'ne Cografi Konum ve Uygunluk

Mahan'in sundugu deniz giicli olmanin alt1 kosu-
lunu gliniimiiz sartlarina uyarlayarak Cin ve Tiir-
kiyenin deniz giicli potansiyelini degerlendirmek
miimkiindiir. Cografi konum ve uygunluk baki-
mindan her iki iilke de agik denizlere ¢ikis olana-
gina sahiptir. Ornegin Tiirkiye, 1,577 km'lik kiyt
uzunlugu ile Akdenizde en uzun kiyaya sahip iilke
konumundadir. Burada yer alan Mersin ve Isken-
derun Limanlari, Tiirkiyenin ekonomik merkez-
leri etrafinda yer almakla birlikte hem ticaret hem
de enerji trafiginde 6nemli bir rol tstlenir. Ancak
Dogu Akdeniz'in jeopolitigini kavramadan bu li-
manlarin asil nemi tam olarak anlagilamaz. On-
celikle Akdeniz, diinya deniz ulagimu ve ticaretinde
Asya, Afrika ve Avrupa’y birlestiren ve Atlantik ile
Hint Okyanuslarin1 Avrupa ve Asyanin i¢ kisimla-
rina baglayan son derece stratejik bir kesisme nok-
tasidir. Tkinci olarak Akdeniz, Uzak Dogu’yu Av-
rupa ve Atlantike baglayan en kisa yolu saglar. Bu
cercevede Akdeniz'in denetimi, hem enerji hem de
go¢men trafiginin kontrolii agisindan 6nem arz et-
mektedir (TESSAM, 2008; Comak & Seker, 2019).
Avrupanin ithal ettigi toplam enerjinin neredey-
se %70'i Akdeniz tizerinden taginir. Daha 6zelde
Dogu Akdeniz ise hem go¢ yollarinin denetimi
hem de Siiveys Kanalrna yakinligi nedeniyle bi-
tiin deniz trafiginin denetimi agisindan 6nemli bir
bolge teskil eder. Dogu Akdenizde yer alan Kibris
Adasy, ticari trafik ile birlikte Hazar Havzasi, Basra
Korfezi ve Siiveys Kanalrndan gelen enerji trafigi-
nin kontroliiniin yani sira bolgede yiiriitiilecek as-
keri harekatlar i¢cin dogal bir iis konumundadir. Bu
nedenle, Giiney Kibrisin diinyada yiizol¢timiine
kayasla kendi topraklari igerisinde en fazla asker ve
niifusa oranla en fazla casus bulunduran iilke ol-
mast sasirtict degildir. Giiney Kibris; Cin, Rusya ve
[ran gibi iilkeleri cevrelemeyi hedefleyen ABD ve

Ingilterenin Ortadogu operasyonlarinda siklikla
kullandig1 bir askeri Gistiir (TESSAM, 2008; Comak
& Seker, 2019). Noble Dina, Nemesis ve Eunomia
gibi Israil, ABD, Fransa, Yunanistan ve Kibris Rum
hitkiimetlerinin diizenledigi ortak askeri tatbi-
katlar, hem dogrudan Tiirkiye'yi hedeflemektedir
hem de dolayli olarak Cin, Rusya ve Iran’ cevre-
lemeye imkan saglamaktadir. Ozellikle ABD, en
tist mercilerden Yunanistanin Tiirkiye'yi karsisina
alan Akdeniz “enerji politikasini destekledigini” ve
Tiirkiyenin hak taleplerini “tek tarafl gii¢ gosteri-
leri” olarak degerlendirdigini acik etmistir (Berbe-
rakis, 2020). Bunlara ek olarak, ABD'nin boélgeye
miidahalesi “2019 Yih Dogu Akdeniz Giivenlik ve

)

Enerji Ortaklig” baglikli kanun 6nerisinin onan-
masiyla yeni bir boyut kazanacaktir. ABD ile Israil,
Yunanistan ve Giiney Kibris hiikiimetleri arasinda
isbirligini ilerletmeyi amaglayan bu kanun 6nerisi,
Giiney Kibris Hilklimetine silah satis1 yasaginin
kaldirilmasin, taraflara askeri yardim saglanma-
sint ve Rusya ile isbirligini devam ettirmesi du-
rumunda Tiirkiyenin ABD ile askeri isbirliginin
sinirlandirilmasini 6ngérmektedir (Litsas, 2020).

Goéu Akdeniz'de Tiirkiye ile birlikte
istikrar saglanmaksizin KYG'nin
deniz ayagini olusturan 21. Yuzyil
Deniz ipek Yolu'nun hedeflerini
gerceklestirmesinin imkani yoktur.

Stiphesiz, sikilagtirilmasi planlanan bu igbir-
liginden uzun vadede en fazla zarar gérecek olan,
21. Yiizyll Deniz Ipek Yolu'nun yagamsal 6neme
sahip Dogu Akdeniz ayagidur.

Dolayzsiyla, stratejik bir kontrol noktasi ola-
rak Kibrisin Akdenizdeki konumu disiinildi-
giinde; Cin, Rusya ve Iranin Dogu Akdenize eri-
siminin sinirlandirilmas: ve kesilmesinde Giiney
Kibrisa hakim Batili askeri unsurlar biiyiik rol




oynayacaktir. Benzer dogrultuda Cin, Rusya ve
[ran'in Dogu Akdenize erisimi ise bolgede daha
gliclenen bir Tiirkiye ve Kuzey Kibris Tiirk Cum-
huriyetinin destekleriyle artacaktir. Ancak bugiin
Avrupa Birligi ve Yunanistan'in girisimiyle hazir-
lanmis bulunan “Seville Haritasr”, Akdeniz’in en
uzun sahil seridine sahip tilkesi Tiirkiye'yi, hak-
kaniyete aykir: bir bicimde tek tarafli olarak An-
talya gevresindeki kiiciik bir bolgeye hapsetmeyi
planlanmaktadir. Nihayetinde, bu durum salt
Tiirkiyeyi ilgilendirmemekte ayni zamanda, KYG
acisindan da 6nem arz etmektedir. Dogu Akde-
nizde Tiirkiye ile birlikte istikrar saglanmaksizin
KYG'nin deniz ayagini olusturan 21. Yiizyil Deniz
Ipek Yolu'nun hedeflerini gergeklestirmesinin im-
kan1 yoktur. Dahasi, Cin her ne kadar Yunanistan
ve srail gibi iilkelere yatirimlarda bulunmus olsa
da (Litsas, 2020), Tiirkiye'nin tersine bu tilkelerin
uzun vadede Cin lehine Bati ittifakini terk etmesi
olasilik dahilinde degildir.

Cografi uygunluk bakimindan Cin'in deniz
glictinii artirma potansiyeline gelince, KYG bagla-

minda Giiney Cin Denizi’nin jeopolitik Sneminden
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bahsetmek yerinde olacaktir. Karayip Denizinden
bile fazla bir genislige sahip bu deniz, diinyanin en
biiyiik yar1 kapali denizleri arasinda yer alir. Bu ha-
liyle toplam deniz ticaretinin neredeyse yarisina ev
sahipligi yapar. Diinyada sivilagtirilmig gaz ticare-
tinin hemen hemen yaris1 ve deniz yoluyla taginan
ham petroliin yaklagik tigte biri Giiney Cin Denizi
tizerinden taginir (Huang & Billo, 2015; Stavridis,
2018). Cirrin ithal ettigi petroliin %80 ila %90’
Malakka Bogazi izerinden tagindig1 gergegi goz
6niinde bulunduruldugunda, ayni oranin Giiney
Cin Denizi i¢in de gegerli oldugu diisiiniilebilir.
Benzer oranlar, Giiney Cin Denizine kiys1 bu-
lunmasa da bu denizdeki enerji trafigine bagimh
Japonya ve Giiney Kore i¢in de gecerlidir. Enerji ti-
caretinin de 6tesinde Giiney Cin Denizinde petrol
ve dogal gaz rezervlerinin sirasiyla, 17 milyar ton
ve 14 trilyon m¥ii buldugu tahmin edilmektedir.
Diinya balik¢ihgimin neredeyse %10u yine Giiney
Cin Denizinde ger¢eklesmektedir. Dolayistyla Gii-
ney Cin Denizi, Cin'in enerji ve ekonomik giiven-

ligi i¢in yasamsal bir 6nem tasir. Bu 6nem, Giiney
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Mavi Vatan Haritasi. Mustafi Timamiral Cihat Yayci tarafindan cizilen harita kendisinin izniyle paylasilmistir.
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Cin Denizinin Cin’in niifusunun ve sanayi mer-
kezlerinin yogunlastig: giiney kiyilar1 icin dogal
bir kalkan islevi gordiigii diistiniildiigiinde daha
da artacaktir (Fels & Vu, 2016; Turcsanyi, 2018;
Bateman & Emmers, 2008; Hashmi, 2016). Yine,
KYG'nin deniz yolu, Cin’in giiney kiyilarinda Tay-
van Bogazrna bakan Fuzhou sehriyle Giiney Cin
Denizine ve oradan diinyaya agilmaktadir. Bu yol,
bircok Cin limanindan gecerek Giineydogu Asya
tilkelerine uzanir ve sonrasinda Malakka Bogazrna
baglanur (Le, Tran & Duc, 2019).

ABD Tehdidi Altinda Cin ve Turkiye'nin
Toprak Genisligi, NGfus Yapisi ve
Denizcilik Politikalari

Yukarida ele alindigy iizere, Cin ve Tiirkiyenin
cografi uygunluk alaninda sahip oldugu avantajlar
sliphe gotiirmez. Bununla birlikte, s6z konusu avan-
tajlara kendi bolgelerine liderlik etmelerini saglayan
demografik ve ekonomik dinamizm potansiyeli de
eklenmelidir. Tiirkiye, her ne kadar 2009 yilindan
beri ciddi ekonomik sorunlar ile bogussa da bugiin
Ortadogunun en biiyiik ekonomilerinden birine sa-
hiptir. Niifus ve ylizol¢timii olarak bélgede en bityiik
ticlincii iilke konumundadir. Yine Tiirkiye, insan
sermayesinin geliskinligi ve yenilikgilik bakimimndan
bolgede Israil ve Birlesik Arap Emirliklerinden son-
ra ligiincii sirada yer almaktadir (World Bank, 2020:
27; Global Innovation Index, 2020: 16). Cin, Giiney
Kore ve Japonya gibi gemi sanayisinin devleri bir
yana koyuldugunda Tiirkiye, bu sektére liderlik eden
ilk on iilke arasinda gosterilir. Ancak, kamu deste-
ginde yasanan eksiklikler ve 6zel sektor hakimiyeti
ekonomik kriz kosullartyla birleserek Tiirkiyenin
bu konumunu hizla geriletmektedir (OECD, 2011).
Dolayisiyla Mahanc bir gozle bakildiginda, ii¢ tarafi
denizlerle gevrili olan Tiirkiye, cografi konum ve uy-
gunlugu ile birlikte de diisiiniiliirse, hem askeri hem
de ekonomik olarak bolgede denizcilige en yatkin
tilkeler arasinda sayilabilir. Kuskusuz diinyanin nii-

fus bakimindan birinci, ekonomi bakimindan ikinci
ve ylizol¢timii bakimindan dérdiincii biiyiik tilkesi
olan Cin, Tiirkiyeden farkli bir ligde yarismaktadur.
Her ne kadar insan sermayesi alaninda Tiirkiye'ye
benzer bir performans sergilese de, yenilikgilik baki-
mindan diinyanin ilk on bes tilkesi arasinda yer al-
maktadir. Bunlara ilaveten Cin, diinyanin en biiyiik
ticlincii diasporasina ve en genis donanmasina da
sahip bulunmaktadir (World Bank, 2020: 27; Global
Innovation Index, 2020: 16; Lye, 2020).

ro«glk denizlere erisim avantajini
kullanabilmeleri icin her iki tilkenin
de, deniz erisimini kisitlamaya
calisan ABD gibi diinya kuvvetlerine
karsi birlik olmaktan baska careleri
yoktur.

Cin ve Tiirkiye, cografi konumlar1 geregi
dogal deniz korumasmdan tam olarak faydalana-
madiklarindan, yukarida bahsi gegen demografik,
cografi ve ekonomik avantajlar1 tek bagina deger-
lendirme imkanina sahip degildir. Bu konuyla ilgili
Mahan, kara ile baglantili {ilkelerin deniz kuvvet-
lerinin smurh bir potansiyele sahip olabilecegini,
¢iinkii karadan gelen sinir giivenligi tehditleri ne-
deniyle kaynaklarinin bir kismini karasal sa-
vunmaya ayirmalari gerektigini savlar (Mahan,
1999; Kane, 2002). Cin ve Tiirkiye, Mahan'in
bahsettigi bu duruma somut birer 6rnek tegkil
etmektedirler. Dolayisiyla acik denizlere erigim
avantajint kullanabilmeleri i¢in her iki tilkenin
de, deniz erisimini kisitlamaya ¢alisan ABD gibi
diinya kuvvetlerine karg: birlik olmaktan baska
careleri yoktur. KYG dahlinde Tiirk-Cin igbirli-
ginin son yillarda ivme kazanmasi bu anlamda
umut vericidir. Cheng Enfu ve Li Jing (2020),
halihazirda Tiirkiye'nin lojistik, elektronik, ener-
ji, turizm, finans ve emlak sektorlerinde faaliyet
gosteren 1,000 kadar Cinli girketin KYG'nin yii-




rurlige girmesiyle faaliyetlerine hiz verdigini
belirtmektedir. 2017 yilinda ger¢eklesen KYG
Zirvesinde Tiirkiye ve Cin arasinda uluslarara-
st yolcu ve yiik tagimaciligr ortakligi konusun-
da bir anlasma imzalanmasi bu yonde bir milat
teskil eder (Cheng & Li, 2020). Tam buraya not
diismekte yarar vardir ki Cheng ve Li'nin (2020)
tartigmaya katkilari, Dogu Akdeniz ve Giiney
Cin Denizinin giivenliginin birbirini tamamla-
yic1 mahiyetinin ve KYGnin bu bolgede yaganan
deniz giivenligi sorunlarini ¢6zme potansiyeli-
nin bir Cin perspektifinden altim1 ¢izmesi baki-

mindan onemsenmelidir.

n)rtak ABD tehdidi, deniz
jeostratejisi alaninda Cin ve
Tiirkiye'nin birbirine benzer
doktrinler gelistirmesine vesile
olmustur.

Ne var ki, Mahanci bir bakis agisiyla bu
tiirde bir tamamlayiciligin somut bir ifade ka-
zanmas! ancak ve ancak denizcilige meyilli bir
kiiltiir ve siyaset altyapisinin kurulabilmesinde
yatmaktadir. Bu konuda Cin'in iistlinligii su go-
tiirmez niteliktedir. Antik ¢aglardan bugiine Cin,
deniz agir1 ticari yetenekleri ile taninmaktadir.
Han Hanedanlig1 déneminden beri Cin, cesitli
donemlerde giigli hitkiimdarlarin yonetimiy-
le etkili deniz siyasetleri izleyebilmistir (Kane,
2002). Giintimiizde Giiney Cin Denizi 6zelinde
bakildiginda ise, Cin’in deniz giiciinii ilerletme
yoniinde yogunlasan ¢abalarinin yonetimsel
etkenlerden ibaret olmadig1 anlagilacaktir. Dis
etkenler de bir o kadar baskindir. Bu dis etken-
lerden en 6nemlisi ise ABD’nin bolgeye miida-
halelerinin Cin'in kendi deniz giiclinii artirma
cabalarini gozle goriiliir bir sekilde yogunlagtir-
masinda yatar. 2009 yilinda Barack Obamanin
bagkanlik koltuguna oturmasiyla ABD’nin dis
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miidahale giindemi, “Asya Mihveri” stratejisi
adr altinda Ortadogudan Asya ve Giiney Cin
Denizine kaydirilmistir. Cin'i gevrelemeye yo-
nelik olarak bolgeye askeri yiginak yapmanin
yani sira ABD, Pasifik Otesi Ortaklik Anlagsma-
s1 (Trans-Pacific Partnership- TPP) girisimiyle
Cin'i bolgeden uzaklastirmayr amaglayan bir
serbest ticaret anlagmasimnin bagini ¢ekmistir.
Cin ile birlikte Filipinler, Vietnam, Endonezya
ve Brunei’nin miidahil oldugu Giiney Cin Deni-
zi anlagmazligi; 2009 yilindan itibaren, ABD'nin
gerileyen kiiresel hegemonyasini Asya-Pasifik
tizerinden yeniden canlandirmay1 arzulayan
Obamanin saldirgan siyasetleri ile yeni bir ivme
kazanmustir. Kendini ABD'nin ilk “Pasifik Bagka-
n1” olarak ilan eden Obama, Cinke kars1 bir ittifak
gelistirmek icin Dogu Asya gezilerini yogunlas-
tirmigtir. 2010 yilinin Temmuz ayinda Bolgesel
ASEAN Forumu’nda konugan donemin Disigleri
Bakani Hillary Clinton, Giiney Cin Denizinin
istikrarinin ABD ¢ikarlarini ilgilendirdigini be-
lirtmekten geri durmamustir. ABD’nin ¢ikarlari
dogrultusunda bolgeye miidahil olacag, bu do-
nem boyunca ilan edilen bir¢ok resmi belgede
dile getirilmistir (Litsas, 2020; Wu, 2013; Fels &
Vu, 2016; Turcsanyi, 2018). Buna karsilik Cin ise
donanmasini giiglendirme ¢abalarini hizlandir-
makla birlikte 2013 yilindan itibaren Giiney Cin
Denizinde kendini korumaya yo6nelik bir¢ok ya-
pay ada ingasina girismistir. Yine ayni1 yil, tam
olarak gerceklesmesi deniz giivenliginin saglan-
masina bagh olan KYGYi ilan ederek ABD’nin
ekonomik gevreleme girisimine bariscil bir yanit
vermigstir. Bir baska deyisle Cin, ABD’nin artan
saldirganligina cevaben bir savunma hamlesiyle
deniz giivenligini saglayarak barigcil ekonomik
isbirligini ilerletmeyi hedeflemektedir.
Neo-Mahanci bir perspektiften bakildiginda
ortak ABD tehdidi, deniz jeostratejisi alaninda Cin
ve Tiirkiyenin birbirine benzer doktrinler gelistir-
mesine vesile olmustur. Cin, 2009 yilinda Giiney
Cin Denizinde artan ABD saldirganlig1 karsisinda
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Cinin egemenlik alanini kabul ettirmeye yo6nelik
“Dokuz Cizgili Harita'da ifadesini bulan bir “mil-
li mavi toprak” (o [E -+ lanse guotu) doktrini-
ni olusturmugtur. Bu doktrin, Cin adina Paracel,
Spratly, Pratas adalar1 ile Macclesfield ve Scarbo-
rough resiflerini ana vatanin birer parcasi olarak
sahiplenir (Richardson, 2015). Milli mavi toprak
doktrini, 2010 yilinda Cin Devlet Okyanus idaresi
tarafindan yayimlanan ve {ilkenin ilk ugak gemisi
filosunun insa edilecegini duyuran Okyanus Ge-
listirme Raporunda da yer almistir (Cheng, 2013;
Fels & Vu, 2016; Lanteigne, 2016).
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Dokuz Cizgili Harita (Harita: £ BRIQ)

Emekli Amiral Cem Giirdeniz'in de belirt-
tigi tzere, Turkiye agisindan, tarihten gliglii bir
denizcilik kiltiirii mirast devralmig Cin'in tersi
bir durum s6z konusudur: “Gerek Osmanlh Impa-
ratorlugu gerekse Tiirkiye Cumhuriyeti, i¢ ve dis
dinamiklerin isbirligi ve esgiidiimii ile deniz uy-
garligindan daima uzak tutulmustur. [Tiirkiyenin]
Gerek denizcilik giicii, gerekse deniz giicii gelis-
tirmesi degisik sekiller ile daima engellenmistir
(Giirdeniz, 2020, par. 2)” Diinya siralamasina gore
Tirk Deniz Ticaret Filosunun 2000 yilinda 18.
siradan finansman sorunlarma bagh olarak 2012
yilinda 22. siraya gerilemesi bu baglamda 6nemli

bir ayritidir (Kanat, 2016). Tiirkiyenin Mavi Va-
tan Doktrini, bu gidisat1 tersine gevirmeye yonelik
ortaya ¢ikmustir. Tiirkiyenin akarsu ve gollerinin
yamu sira karasulari, kita sahanliklar1 ve miinhasir
ekonomik bolgeleri dahil olmak tizere biitiin deniz
yetki alanlar1 Mavi Vatana dahil edilmistir.

Tiirkiye'nin Mavi Vatan Doktrini, 15 Temmuz
2016 tarihinde ABD destekli unsurlar tarafindan
gerceklestirilen ve Genisletilmis Ortadogu Proje-
sinden kopup daha bagimsiz bir dis politika rota-
sina girmesini saglayan darbe girisiminin ertesinde
devletin tiim araglariyla uygulamaya konmustur.
2016 yilindan 6nce Tiirk Devletinin igine sizmus
olan ABD destekli unsurlar, sahte delillerle hazir-
lanan Balyoz Operasyonu ile Deniz Kuvvetlerinin
kritik kadrolarinin ve anti-emperyalist isimlerin
tasfiye edilmesine yol agmuglardi. Boylelikle, Dogu
Akdenizde genis enerji rezervlerinin kesfedilme-
sinden sonra ortaya ¢ikan Suriye krizinin (Giircan,
2019) konjonktiiriinde Tiirkiyenin donanma giicti
felce ugratilmist. Ancak Mavi Vatan Doktrininin
benimsenmesiyle Tiirkiye, donanma giiciinde
hizli bir yenilenme siirecine girmistir. Yerli gemi
ve deniz alt1 {iretimi seferberliginin yam sira Tiirk
donanmasmimn bugiine kadar bastirillan giiciini
kanitlayan 6nemli tatbikatlar (6rn. Mavi Vatan ve
Kararlilik Tatbikatlar1) ve kapsamli hidrokarbon
arama seferleri gerceklestirildi. Tiirkiyenin 2019
yilinda Libya ile imzaladi$1 deniz yetki antlasmas,
Seville Haritasrnda sembolize olan Bat1 dayatma-
sin1 bertaraf etmesinden ve Mavi Vatanin giiney-
bat1 sinirlarini belirlemesinden 6tiirti Mavi Vatan
doktrinin uygulanmasinda bir milat teskil etmek-
tedir (Iseri & Bartan, 2019; Akfirat, 2019; Aydinlik,
2019). 2016 yilina kadarki dénemde, Kibris Ada-
srnin Tiirk tarafinin askersizlestirilmesini ve Rum
tarafina toprak verilmesini iceren Annan Planrm
savunarak Kibris1 Batrnin eline terk eden politika-
lar, yerini Kibrisa ve tilkenin deniz yetki alanlarina
sahip ¢ikan politikalara birakmuigtir.
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Sonuc

Cinin 6n ayak olmasiyla baglatilan KYG, ABD
merkezli kiiresel yonetisim aygitlarinin krize sap-
lanmasiyla ve diinyada hem ekonomik hem askeri
kargasa ortamimnn derinlesmesiyle diinya barisy,
refah1 ve istikrarinin 6nemli bir teminati olarak
6ne ¢tkmaktadir. Ancak KYG™nin gergek potansi-
yeline erigmesi, denizlerin giivenligi saglanmaksi-
zin imkansiz goriinmektedir. Bu giivenligin sag-
lanmasinda Cin ve Tiirkiye, en 6nemli oyuncular
arasindadir ve diinya siyasetinin ¢ok kutuplulas-
181 kosullar altinda bu iki {ilke arasindaki nesnel
baglar saglamlagsmaktadir. Mevcut makalede, s6z
konusu baglar, bugiiniin deniz jeopolitigi diisiin-
cesinin temelini tegkil eden neo-Mahanci bir diiz-
lemde incelenmistir.

KYG™nin bagariyla gergeklesmesi i¢in bu gi-
risimin deniz ayagmin baslangicini tegkil eden
Giiney Cin Denizinde ve son ayagin teskil eden
Dogu Akdenizde giivenligin saglanmasinin gerek-
tigi anlagilmaktadir. Her iki iilke, yer aldiklar1 deniz
bolgesinde en 6nemli oyunculardir ve bu nedenle
bunlarin kendi bolgelerinde deniz hakimiyetle-
rini artirirken birbirlerini desteklemeleri uygun
olacaktir. Ozellikle Dogu Akdenizde en genis sa-
hillere sahip olan Tiirkiye, toprak genisliginin yani
sira demografik ve ekonomik dinamizmiyle de
KYGnnin deniz ayaginda kilit bir rol tistlenecektir.
Ayni zamanda hem Cin hem de Tiirkiye, kendi de-
niz alanlarinda ABD miidahaleciligi ile bogusmak-
tadir. Dogu Akdenizde bu miidahalecilik denkle-
mine Israil, Fransa, Yunanistan ve Giiney Kibris
gibi Batici iilke ve hiikiimetlerin bulundugu ve son
kertede Cini tehdit eden bir ittifak eklenmistir. Bu
kosullar altinda, Cin ve Tiirkiye'nin deniz giivenligi
alaninda benzer jeostratejik anlayislar gelistirdigi
dikkatlerden kagmamaktadir. Tiirkiyenin Mavi
Vatan Doktrini, Cin'in Milli Mavi Toprak Doktri-
nini tamamlar goriinmektedir. Her iki tilkenin de
bu durumun bilincine bir an 6nce varip igbirligini
gelistirmesi KYG'nin gelecegi agisindan elzemdir.
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