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“Arap Baharr’, Soguk Savas sonrasi donemde Biiyiik Ortadogu siyasetini sekillendiren en
onemli jeopolitik olay ve en biiyiik sosyal hareketlenme olarak degerlendirilebilir. Bu makalede,
“Arap Baharr” siirecinin 2. Diinya Savasi'ndan bu yana diinyanin sahit oldugu en biiyiik insani
krizlere yol agarak nasil olup da bir “Arap Kisi’na dontistiigti incelenmektedir. Anlati analizi ve
birlestirilmis karsilastirma {izerinden jeopolitik ekonomi ¢er¢evesini kullanan bu makalede, Arap
Bahari siirecinin en ciddi sonuglara yol a¢tig1 iilkeler olan Suriye ve Libya'ya odaklanilmaktadir.
Aragtirmanin amaci, silahli catigmalarin altinda yatan i¢ ve dis etkenlerin diyalektigine gereken
Onemi veren, kapsamli ve ¢ok boyutlu bir bakis acis1 ortaya koymaktir. Suriye'nin Baas¢1 kalkinma
projesindeki basarisizligin bu tilkedeki trajik istikrarsizligin 6nemli bir nedeni oldugu; bunun da,
dis miidahale ve etnik-dini farkliliklarin yabanc giigler tarafindan sémiiriilmesi i¢in elverisli bir
ortam yarattig1 ele alinmaktadir. Benzer bir durum, Libyadaki Kaddafi modelinin gesitli kiiltiirel ve
sosyo-demografik kirilganliklarla birlesen dislayiciligy, liberallesmesi ve kayirmaciliginda ifadesini
bulan i¢ siyaset bagarisizliklari i¢in de gegerlidir. Suriyedeki ¢atismanin dis etkenleri s6z konusu
oldugunda; eldeki bulgular, etnik-dini gerilimlerin bir vekalet savagina donustiiriilmesinin, Suriye
catigmasinda yer alan kilit tilkelerin dis siyaset onceliklerine aracilik ettigini gostermektedir. Her
iki durumda da enerji ve insan giivenligi, askeri ittifaklar ve dis siyaset taahhiitleri dahil olmak
tizere jeopolitik unsurlar, gatigmalarin ortaya ¢ikis1 ve yayilmasinda baskin etkenler olarak
goriinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Arap Bahary; insan giivenligi; uluslararas: gelisme; uluslararas: giivenlik;
politik ekoloji; politik ekonomi

“ARAP BAHARI”, SOGUK SAVAS SONRASI
donemde Biiyiik Ortadogu siyasetini sekillendi-
ren en 6nemli jeopolitik olay ve en biiyiik sos-
yal hareketlenme olarak distintilebilir. Olaylar;
Tunus isci sinift ve sivil toplum orgiitleri, polis
gligleri tarafindan baskiya ugrayan bir sokak
saticisinin kendi kendini yakmasindan sonra
2010 yili Aralik ayinda bir araya geldiginde te-
tiklenmistir. Ortaya ¢ikan toplumsal seferberlik
o kadar giiglii bir birlik saglamistir ki, Cumhur-
bagkani protestolarin baslangicindan ¢ hafta
sonra istifa etmek zorunda kalmistir. Bu basa-
ridan esinlenerek; Misir, Libya, Suriye ve bagka
tilkelerde benzer halk hareketleri bas gostermis-
tir. Tabii Arap Baharrnin yol a¢tig1 konjonktiir;
kendi jeopolitik ¢ikarlarini kollayan kiiresel ve

bolgesel giiclerin ortaya cikan gii¢ boslugundan

yararlanabilmesi i¢in egsiz bir firsat saglamistir.
Bununla birlikte Arap Bahari hareketleri, sivil
toplumun 6rgiitlenme derecesi ve yabanci giicle-
rin miidahale 6l¢tisii agisindan 6nemli farklilik-
lar gostermistir (Otero ve Giircan, 2016; Chen,
2019/2020).

En son tahlilde, Arap Bahari bir Arap
“Kigr’na dontismiistiir (Prashad, 2012; Koray,
2019/2020). Misirda, 2013 Temmuz ayinda
onemli bir halk destegiyle askeri idare yonetime
gelmistir. Yabanci miidahaleyle Libya, on bin-
lerce insanin 6liimiine ve yaralanmasina neden
olan kapsamli bir savasa striiklenmistir. Lib-
ya'daki bir¢ok yabanci destekli parali asker Su-
riye'ye gegerek burada siiren catigmalara katil-
mustir. Bati desteginin devam etmesi yiiziinden
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diinyanin en biiytik insani krizlerinden biri-
nin merkezi haline gelmistir (Otero ve Giircan,
2016; Giircan, 2019b; 2019e).

Arap Kis1 konjonktiiriindeki durumun cid-
diyeti, bizleri uluslararas: giivenlik bakimindan
agir sonuglar1 olan ve boylesine genis ¢apli bir
catismaya yol agan esas nedenler {izerine diisiin-
meye sevk etmektedir. Bu nedensel mekaniz-
malar1 kavramak, gelecekte bu tiir ¢atigmalarin
ortaya ¢ikmasinin ve yayilmasinin nasil 6nlene-
bilecegine iliskin bilgilerimize 6nemli katkilar
saglayacaktir. Ilk olarak geleneksel bir “Ulusla-
rarast lligkiler” perspektifinden bakildiginda;
jeopolitik etkenlerin roliine, vekélet savasina ve
dis miidahalelerle iliskili dis etkenlere oncelik
verilebilir. Bununla birlikte, agikliga kavusturul-
mas1 gereken 6énemli bir nokta bulunuyor: Su-
riye ve Libya'y1 bu dis etkilere karsi savunmasiz
kilan 6nemli i¢ etkenler hangileridir? Bu soru
goz oniinde bulundurularak, mevcut makalede
geleneksel Uluslararasi iligkiler yaklagimlarini
politik ekonomi ve politik ekoloji ile birlestiren
kapsamli ve gok boyutlu bir ¢erceve benimsen-
mektedir.

Bu makale ii¢ bolim halinde diizenlenmis-
tir. Ik béliimde, Suriye ve Libya 6rnegini ince-
lemek i¢in kullanilan kavramsal ve metodolojik
cerceve sunulmaktadir. Diger iki boliimde ise
sirasiyla Suriye ve Libya ¢atigmalarinin altinda
yatan i¢ ve dis etkenler aragtirilmaktadir.

Kavramsal ve Metodolojik Konular

Geleneksel “Uluslararas Iliskiler” yaklagimla-
rindan, ¢ogunlukla Suriye ve Libyada devam
eden catismalara yol acan jeopolitik etkenlerin
incelenmesi anlagilabilir. Ornegin, Suriye'deki
Stinni mezhepgilik ve Kiirtlerin artan 6zerkligi,
dis miidahale araciligiyla bolgesel catigmalari

sekillendiren en belirgin jeo-Kkiiltiirel faktorler

arasinda yer aliyor. Jeopolitik etkenler, belki de

en agik sekilde enerji glivenligi, insani giivenlik,
askeri ittifaklar ve Libya ile Suriye de dahil ol-
mak iizere bolgenin kilit konumundaki tilkelerin
dis siyasette yiiz ylize bulunduklar1 meydan oku-
malar ile tanimlanmaktadir (Giircan, 2019e).

Buna karsilik i¢ etkenler, daha ¢ok Suriye ve
Libyanin politik-ekonomik ve politik-ekolojik
gecisleriyle ilgilidir. Ozellikle Suriye'deki catig-
manin 6niini acan i¢ etkenler arasinda; yerlesik
sosyoekonomik gerilimler, Suriye'nin kaynak
temelli veya dogal kaynak somiiriiciisii (eks-
traktivist) kalkinma modeli, neoliberal yeniden
yapilanmalar ve ¢evresel diizenlemelerin iflas
etmis olmasi bulunmaktadir (Giircan, 2019b).
Libya 6rneginde ise; petrol somiiriisiine bagim-
lilik, ademi merkeziyetciligin yiikselisi, agiretci-
lik, liberallesme, kayirmacilik ve yolsuzluk gibi
konulardaki siyasal basarisizliklar kilit etkenler
olarak 6ne ¢ikiyor.

Suriye ve Libya konularina girmeden énce,
calisma boyunca izlenen yontem hakkinda bir
not diismek gerekiyor. Mevcut kargilagtirmali
¢alisma, jeopolitik ekonomi gercevesinde anlat:
analizi ile birlestirilmis karsilastirmay1 bir ara-
ya getiriyor. Radhika Desai (2013) tarafindan
kurulan ve daha sonra Efe Can Giircan (2019a;
2019¢; 2019d) tarafindan gelistirilen bir ulusla-
rarast iliskiler ekolii olarak jeopolitik ekonomi,
devletleraras: miicadelelerin ve bunlarin devlet
dis1 aktorlerle etkilesimlerinin ekonomik temel-
deki birlikteligini aragtirmaktadir. Emperyalizm
ve neoliberal kapitalizmin elestirisi, jeopolitik
ekonominin merkezinde yer almaktadir. Dahasi
jeopolitik ekonomi, ulus-6tesiciligi reddederek
ulus devletlerin kiiresellesmeye ragmen diinya
siyasetinde merkezi bir konumda yer aldig1 sa-
vini 6ne ¢ikarir. Boylece ¢atigmalarin i¢ ve dig
etkenlerin diyalektigi tarafindan nasil gekillen-

dirildigi konusunda dengeli ve kapsaml bir ¢a-
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ligma yapilmasi, jeopolitik ekonomi yaklagimry-
la mumkin olabilir (Desai, 2010; 2013; 2015a;
2015b; 2016; Gilircan, 2019a; 2019¢; 2019d; Tu-
tan, 2019/2020).

Buna karsilik, birlestirilmis karsilastirma,
kiyaslamali bir yontemdir. Bu yontem; “kiiresel
olgularin karmagikligini tam olarak kavramak
icin mekansal ya da zamansal ¢esitliliklerle, ta-
rihsel ozgiiliiklerle ve i¢ gerilimlerle birlikte ben-
zer durumlar arasindaki ortak yanlari, kargilikli
etkilesimleri ve bagimliliklar: anlamay1 amagla-
maktadir” (Giircan, 2019d: 6). Bu nedenle vaka
secimi, tarihsel ilinti ve kargilikli kosullandirma
ilkesine dayanilarak yapilir (McMichael, 1990;
2000). Mevcut ¢alismada Suriye ve Libya 6rne-
gine odaklanmanin gerekgesi, Arap Bahar1 kon-
jonktiiriiniin nasil bir ¢atigma ve kargasa “Kig™1-
na donigstigini ortaya koymaktir. Tunus ile
Misir gibi uluslararas: giivenlige biiyiik 6lctide
zarar veren genis ¢apli catigmalara tanik olma-
yan diger biiyiik Arap Bahari iilkelerinden fark-
I1 olarak Suriye ve Libya, bu kargasa siirecinin
nasil gelistiginin Ornegini olusturmaktadirlar
(Otero ve Glircan, 2016).

Son olarak, Suriye ve Libya 6rnegi burada
yontemsel anlamda “anlati stratejisi” tizerinden
incelenmektedirler (Silver, 2008). Bu yonteme
gore toplumsal olgular; “zamansal olarak sira-
l1, ardisik, agilimli ve acik uglu Gykiiler” olarak
tasvir edilirler (Griffin, 1992: 405). Bu yontem
araciligiyla, inceleme altindaki toplumsal olgu-
larin ortaya ¢ikisinin ve gelisiminin ardindaki
kosullar1 yaratan kosullandirici iliskiler ile olay-
lar veya durumlarin can alic1 birlikteligi mantik-
sal ve kronolojik olarak a¢iklanir (6rn. Libya'nin
dogal kaynak somiriisiine dayal siyasetleri ve
bunlarin sonuglari; Suriye'nin 1986'da ekono-
mik serbestlesmeye adim atmasi, bu siirecin

2006 yili sonrasinda ivmelenmesi ve bundan

kaynaklanan olumsuz etkilerin 2006-2011 do-
neminde kuraklik dalgalariyla birlikte derinles-
mesi) (Griffin, 1992).

Suriye ve Libya Catismalarinda
ic Etkenler

Suriye ve Libya'nin dis miidahaleye kars: savun-
masiz hale gelmesinde 6nemli rol oynayan ig
etkenler nelerdir? Burada yiritiilen genel sav
odur ki Suriye'nin Baas¢1 kalkinma projesinin
basarisizlig, Suriye'nin trajik istikrarsizhiginda
onemli bir etken teskil eder. Ciinkii bu durum
hem genel olarak dis miidahale hem de 6zel ola-
rak etnik-dini farkliliklarin yabanci giigler tara-
findan istismar edilmesi igin elverisli bir ortam
yaratmistir. Ayn1 durum; Libyanin kiiltiirel ve
sosyo-demografik kirilganliklariyla birlesmis
olan dogal kaynak somiiriisiine agir1 bagimlilik,
liberallesme ve kayirmacilik kaynakli i¢ siyaset
basarisizliklari i¢in de s6z konusudur.

Cagdas Suriye'nin izledigi kalkinma mode-
linin izleri, Hafiz Esad'1 iktidara getiren askeri
darbenin ardindan 1970'lere kadar siirtilebilir.
Hafiz Esad rejimi, Suriye'deki laiklik merkezli
ve sosyalizan bir Arap milliyet¢iligi biciminden
olusan 1limli bir Baas¢ilik modelini temsil edi-
yordu. Millilestirme ve tarimsal reform vurgusu
korunadursun iliml Baas¢iligin ekonomik mo-
deli, kamu ve 6zel sektor arasindaki ortakliga
dayanan ¢ogulcu bir ekonomi gelisme iddiasin-
dayd: (Norton ve Lampros-Norton, 1982; Bel-
lamy, 2004; Azmeh, 2016).

Hafiz el-Esad Baasgilii, petrol ve diger
enerji kaynaklarmin sagladigi gelirlere agir1
bagimlilik nedeniyle yetkin bir sanayi sektorii
yaratma girisiminde basarisiz oldu. Tabii s6z
konusu bagimlilik, 6zellikle 1970'erde petrol
fiyatlarindaki patlamayla koriiklenmisti. Suriye
Baas Yonetimi, iste bu sekilde dogal kaynak s6-
miiriisiine asir1 bagimli bir model se¢misti.




n986'da baslayan Suriye’nin erken
liberallesme asamasi (ta’addudiyya
veya ekonomik cogulculuk)
birtakim siibvansiyonlar zaten
ortadan kaldirmis, 6zel yatinmlari
kolaylastirmis ve fiyatlarin,
ticaretin ve dovizin kademeli olarak
serbestlestiriimesine izin vermisti.

Petrol sektoriiniin 1964'te kamulastirilmas: ve
1968'de Kuzeydogu bolgesinin petrol tiretimini
Tartus limanina baglayan boru hatt1 insaatinin
tamamlanmasinin ardindan Suriye, petrol ih-
racatgist bir iilkeye doniistii. Suriye'nin petrol
rezervleri Arap diinyasindaki diger petrol devle-
riyle karsilastirildiginda sinirli olmasina karsin,
Baasc1 sosyalizan proje biiyiik 6l¢iide petrol ge-
lirleri tarafindan finanse ediliyordu. Petrol sek-
toriine agir1 vurgu -ve tabii 1980'lerden bu yana
dogal gaz sektoriiniin artan 6nemi- yetkin ve
cesitlendirilmis bir sanayi sektoriiniin gelisimini
engellemistir. Sonug olarak enerji dist sektoriin
cogunlugu, sadece gida iiretimi ve isleme sekto-
rii tarafindan temsil edilmekteydi. Sadece 1998
yilinda, petrol ve madencilik sektorii Suriye ih-
racatinin neredeyse %70'ine varan bir katkida
bulunmustu (Collelo, 1987; Azmeh, 2016). Diin-
ya Bankasi'na (2016) gore, petrolden elde edilen
rant 2004 yilinda Suriye'nin GSYIH'sinin (gayri
safi yurti¢i hasila) %20'sinden fazlasini olustu-
ruyordu. Bu nedenle Suriye'nin, 2000 yilina ka-
dar Ortadogu ve Kuzey Afrikada enerji ve tarim
stibvansiyonu en yiiksek olan {ilkeler arasina
girmis olmasi sasirtic1 degildir (Azmeh, 2016).
En nihayetinde 1990'larda Suriye petrol rezerv-
lerinin tiikenmesi, dogal kaynak somiiriisiine
gobekten bagimli bu modelin siirdiiriilebilirlik
bakimindan zayif oldugunu ortaya ¢ikarmustir.
ABD Enerji Bilgi idaresine gore, Suriye'nin yil-

lik rafine edilmemis petrol tiretimi 1996'da giin-

de 582.000 varilden 2009'da giinde 368.000 vari-
le gerilemistir. Arap Baharinin patlak vermesiyle
birlikte 2010 yilindaki giinlitk 383.000 varil pet-
rol tiretiminin, 2011'de 340.000, 2014 yilinda ise
23000 varil miktarina gerilemesi kayda degerdir.

Sonug olarak, Esad rejiminin ekonomik ve siyasi
istikrar1 saglamak i¢in gerekli olan petrol gelirini
elde edemedigi goriilmektedir (EIA, 2017).
Dogal kaynak somiiriisiine bagimliligin
yant sira, Suriye ve Libya'nin gelisim siirecini
belirleyen bir diger gelisme de liberallesmedir.
1986'da baslayan Suriyenin erken liberallesme
asamast (taaddudiyya veya ekonomik c¢ogul-
culuk) birtakim siibvansiyonlar1 zaten ortadan
kaldirmis, 6zel yatirimlar1 kolaylastirmis ve fi-
yatlarin, ticaretin ve dévizin kademeli olarak
serbestlestirilmesine izin vermisti. 1990'larda
benimsenen yeni yatirim kanunlari, vergi tatille-
ri gibi 6diiller de dahil olmak iizere 6zel sektorii
tesvik etmek amaglanmigti. Besar Esad 2000 y1-
linda ekonomik ve siyasi reform vaadiyle iktida-
ra geldiginde bu siire¢ ivme kazanmistir. Sosyal
pazar ekonomisi olugturma hedefi, 2005 yilinda
Baas Partisi 10. Bolgesel Kongresinde ilan edil-
mistir. Suriye; daha sonra cabalarini, tretken
sektorlerin zarara olacak sekilde ¢ogunlukla
spekaiilatif ve tiretken olmayan sektorlerle ilgile-
nen Arap tlkelerinden kaynaklanan gayrimen-
kul, finans, turizm gibi sektérlerde dogrudan ya-
banci yatirimlar (DYY) ¢ekmeye odaklanmustir.
Bes Yillik Plan'in (2006-2010) bir pargast olarak
Suriye yonetimi, ithalattaki devlet tekelini orta-
dan kaldirmistir. Fiyatlar; dizel, gaz, benzin ve
elektrik dahil olmak tizere serbest birakilmistir.
Emlak piyasasi serbestlestirilmistir. Lisansli 6zel
bankalar ve menkul kiymetler borsasi kurulmus-
tur. Ozel miilkiyetin korunmasi lehine diizenle-
meler pekistirilmistir (Dahi ve Munif, 2012).
Tarimsal driinlerin fiyatlarin serbestlesti-

rilmesinin yani sira enerji ve tarim girdilerine




BR

I10Q - Cilt 1 Sayi 2 Bahar 2020

yapilan siibvansiyonlarin ortadan kaldirilmasi
ile Suriye’nin neoliberal yeniden yapilandirilma-
st belki de en fazla tarim sektoriinii vurmustur.
Aslinda, devlet giftliklerinin ilga edilmesi Hazi-
ran 2000'de baglamistir (Ababsa, 2013). Bes Yil-
lik Plan kapsaminda dizel fiyati, Mayis 2008'de
dizel siibvansiyonunun iptali ile neredeyse %280
artmistir. Dizel ve giibre siibvansiyonlarinin
kaldirilmasi ¢evre i¢in yararli olmasina ragmen
rejimin tarimsal dreticilerin maddi zorluklarin
hafifletecek alternatif siyasetler olusturma konu-
sundaki basarisizlig, tireticilerin tarimsal girdi-
lere uygun fiyatlarla erisimine engel olugturarak
ortaya ¢ikan siyasal-ekolojik krizi agirlastirmis-
tir. Suriyede bag gosteren bu kriz, kirsal kesim-
lerden kentsel alanlara biiytik bir gogle sonug-
lanmistir. Bu gelismeler goz oniine alindiginda,
rejime kars: ilk protestolarin tilkenin giineyin-
deki tarim merkezi ve eski zamanlarda Suriye
rejimi i¢in stratejik destek issii olan Dar'a'da te-
tiklendigini gozlemlemek sasirtic1 degildir. Yeni
ekonomi siyasetlerinin ve yolsuzlugun iflasina
kars1 protestolar daha sonra diger kirsal mer-
kezler olan Humus ve Idlib’'in yani sira Sam ve
Halep kentlerinin kirsal alanlarina da yayilmistir
(Azmeh, 2016; De Chétel, 2014).

Gergekten de, dogal kaynak somiiriisiine
dayali modelin ve neoliberal siyasetlerin istik-
rarsizlastirici etkileri, kismen iklim degisikligine
atfedilen mevsimsel kurakliklarla daha da giig-
lenerek derinlesmistir. 2006-2011 doéneminde
Suriyede, biiytik tarimsal {iriin ve hayvan kayip-
larina yol agacak sekilde tilkenin modern tari-
hinde meydana gelen en ciddi kuraklik dénemi
yasanmustir. Suriye krizinin patlak vermesinden
once niifusun %46'sindan fazlasinin kirsal alan-
larda yasadig1 ve isgiiciniin %15'inin tarimda
istihdam edildigi gz 6niine alindiginda, bu ku-
rakligin maliyeti Ol¢iilemez boyutta olmustur.

Toplamda, kurakligin -siyaset basarisizliklar ve

ilgili diger etkenlerle birlikte- sadece 2004-2008
doneminde Suriye'nin tarim arazilerinin %6011
etkiledigi ve besi hayvanlarin %85'ini oldiirdagu
tahmin edilmektedir (Richani, 2016; Gleick, 2014).

Suriye krizi, Baas rejiminin yeralt1 su kay-
naklarinin asir1 kullanimi ve gevresel deregii-
lasyonda en keskin ifadesini bulan basarisiz
planlama ve siyasetler olusturma cabalarinda
da kendini gostermektedir. Tarimsal siibvansi-
yonlar, pamuk ve bugday gibi biiyitk miktarda
su kullanimini gerektiren sinai iiriinlere yonelik
olmustur. Rejim, ayrica su tiiketimini azaltmak
ve tarimsal {iretimi daha verimli hale getirmek
amactyla sulama altyapisinin gerekli moder-
nizasyonunu gergeklestirememistir. Bu yonde
2005 yilinda yapilan deneme basarisiz bir girisim
olarak kalmistir. Bununla birlikte Suriye ile ilgili
mevcut tahminler, sulamanin %50'sinin yeralt:
suyu sistemlerine bagl oldugunu, yeralti suyu
temininin %78'inin siirdiiriilemez bir sekilde
gerceklestirildigini ve bu durumun su kuyulari-
na agir1 pompalamaya yol agtigini gostermekte-
dir (Ababsa, 2013; Barnes, 2009; Balanche, 2011;
Balanche, 2012; Feitelson ve Tubi, 2017; Forsyt-
he, 2017; Gleick, 2014; Salman ve Mualla, 2013).

Benzer bir durum Libya i¢in de gegerlidir.
Libya'ya dig miidahalenin yolunu a¢an ve Kad-
dafi rejiminin ¢okiisiinii saglayan ekonomik ve
siyasal istikrarsizlik, Kaddafi doneminde (1969-
2011) benimsenen dogal kaynaklarin asir1 somii-
risiine bagimli modelle dogrudan ilgili goriin-
mektedir. Libya, artan petrol gelirleri sayesinde
1980'lere kadar muazzam bir insani gelisme ya-
samistir. Bu durum; sadece artan okuryazarlik
oranlarinda, kadmnlarin iyilestirilmis statiisiin-
de, gelismis barinma ve kamu saglik hizmetle-
ri sistemiyle sinirli olmaksizin, ayni zamanda
Libya'nin 1969 ve 1980 arasinda yaklagik %50
oraninda artan ulusal ortalama gelirinde de goze
carpiyordu (Diinya Esitsizlik Veritabani, 2020).




Libya'da petrol tretimi.

1970-1984 déneminde petrol gelirleri 1.57 mil-
yondan 3.1 milyon Libya dinarina cikarak, nere-
deyse %96dan fazla bir artisla zirveye ulagmigtir.
Ancak Libya, sanayi altyapisini pekistirme ve
gesitlendirme amact igin bu firsattan yararlan-
mada basarisiz olmustur. Bu basarisizlik, insani
gelismenin daha uzun erimli olarak siirdiirii-
lebilmesini engellemistir (Ali, 2011; Otman ve
Karlberg, 2007; Prashad, 2012; Wehrey, 2018; St
John , 2013). Petrol gelirleri 1986'ya kadar, rekor
diisiik bir seviyeye dogru 1.34 milyon Libya di-
narina gerilemistir. Bu rakam, toplam hiikiimet
gelirlerinin %54'tini olugturuyordu. Ayni oran,
1984'te %69 olarak kayda gegmisti (Ali, 2011).
Suriye’ye benzer sekilde Libyanin durumu;
bol miktarda dogal kaynagin sagladig: karliliga,
ekonomik yonden cazip ancak kisa vadeli kazang-
lara karsin dalgal bir diinya pazarina agir1 bagim-
liligin yol agtig1 “kaynak laneti sorununu” 6rnek-
lemektedir. 1980 yilinda 37.42$ 'dan 1999 yilinda

16.56 $'a diisen (varil basina nominal) ham petrol
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fiyatlar1 (Bilgin, 2012: 40) Libya ekonomisinin
fel¢ olmasma ve sosyoekonomik esitsizliklerin
derinlesmesine neden olmustur. Bu durum, orta-
lama milli gelirde, 1980’li yillarda yaklasik %50 ve
1990'larda ise yaklagik %20 diisiise eslik etmistir
(Dtinya Esitsizlik Veritabani, 2020). Tabii Kaddafi
rejiminin ¢okiisiinden dnce Libyanin petrol gelir-
lerinde yasanan diistise goz atildiginda, Libyada
izlenen siyasetlerin etkisi gortilmektedir. Petrol
gelirleri, Kaddafimin 6liimiinden 6nce kamu ge-
lirlerinin %90'indan fazlasini, ulusal biit¢enin
%75'ini ve ihracat gelirlerinin %95'ini olugturu-
yordu (Kane, 2016).

Libya'da Bat1 yaptirimlari, petrol gelirlerinde
azalmanin olumsuz sonuglar1 ve 1987de Cad ile
girisilen savasta ugranilan yenilginin etkileriyle
ile birleserek Kaddafi'yi i¢ ve dis siyasette ciddi
tavizler vermeye zorlamistir (Otman ve Karlberg,
2007). Kaddafi, Libya toplumundaki kabile ya-
pisini radikal bir sekilde doniistiirme niyetinden

vazgecmistir. Ayrica, yonetim yanlist kabileleri
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yerel yonetimlere ve giivenlik gii¢lerine katilmaya
davet ederek onlara belirli seviyede 6zerklik verme
yolu izlenmistir. (Erdag, 2017; Hiisken, 2019; Joffé,
2013). Gergekten de, bu strateji ulus-devlet insa-
s1 siirecini engellemis ve Libya toplumunun daha
da heterojen bir yapiya biiriinmesine yol agmuistir.
Libyanin kiltiirel olarak heterojen hale gelmesi,
teorik olarak dogrudan demokrasi, gelenekler ve
topluluk (yani kabile ve klan) katilimi tizerine mo-
dellenen Kaddafinin “devletsiz devlet” modeli ile
de iliskilendirilebilir. Devletsiz devlet diisiincesi
(Jamahiriyya veya kitlelerin devleti), ulusal diizey-
de iyi isleyen istikrarli kurumlarin olusumuna bir
engel olusturmustur (Northern & Pack, 2013; Er-
dag, 2017; Sawani, 2013; Prashad, 2012).

Dahasi Libya, 2003 yilinda Batu ile iligkile-
rini normallestirmeye baglamistir (Erdag, 2017;
Otman ve Karlberg, 2007; Wehrey, 2018; St John,
2013). Libya ayrica; tipk: Suriye gibi 1987, 1993
ve 2003 yillarinda devlet ile emekgi kitleler ara-
sindaki organik baglari zayiflatan ti¢ ardisik libe-
rallesme dalgasina maruz kalmigtir. Ozellestir-
me, kitlesel yolsuzluk ve artan yasam maliyeti ile
el ele yuriyedursun, bu durum emekgi kitleler
lizerinde yabancilagsma etkisi yaratmistir (Ot-
man ve Karlberg, 2007; St John, 2013). Ilgingtir
ki hemen Bati miidahalesinin 6ncesinde, yani
2011 basinda Libya, Uluslararas: Para Fonu ta-
rafindan izlemekte oldugu “iddiali reform prog-

ram1” nedeniyle oviiliiyordu (Prashad, 2012: 93).

E')zelle,stirme ve yiikselen
kayirmacalhk, Kaddafi rejiminin
gecmiste izledigi anti-emperyalist
siyasetinden vazgecmesine ve
Sovyetler Birligi'nin cokiisiinden
sonra meydana gelen siyasi ve
ekonomik izolasyonun tistesinden
gelmek icin 6zel caba harcamasina
neden oldu.

Liberallesme siirecinde Kaddafinin yakin
cevresi ve kabilesi (yani Kadfafa), kayirmaci bir
devlet yapisimin olusmasina 6nayak olmustur
(Erdag, 2017; Prashad, 2012; Jofté, 2013; St John,
2013). Ozellestirme ve yiikselen kayirmacilik,
Kaddafi rejiminin ge¢miste izledigi anti-em-
peryalist siyasetinden vazgecmesine ve Sovyet-
ler Birliginin ¢okiisiinden sonra meydana ge-
len siyasi ve ekonomik izolasyonun iistesinden
gelmek icin 6zel ¢aba harcamasina neden oldu
(Erdag, 2017). Liberallesme ve disa agilma sii-
reciyle Batili sirketler Libya pazarina niifuz et-
mistir. Bazilar1 2011'de Bati miidahalesine aktif
olarak katilacak olan Libyali subaylar da, dnce-
den Amerikan subaylar ve askeri yiiklenicilerle
organik baglar kurabilmislerdir (Wehrey, 2018).
2000’li yillarda Libya, Amerika Birlesik Devlet-
leri ve Ingiltere adina terér stiphelilerinin siste-
matik iskence ve sorgulanmadan gecirildigi bir
tis haline gelmistir (O'Sullivan, 2018; Prashad,
2012; Wehrey, 2018). Son tahlilde liberallesme,
ademi merkeziyetgilik ve kiiresellesme yoluy-
la toplumun heterojen yapisinin pekistirilmesi
stirecinin Libya'y1 uzun vadede dis miidahaleye
acik hale getirdigi pekala soylenebilir.

Libyanin cografi ve demografik yapisinin
siyaset bagarisizliklarinin olumsuz sonuglari-
n1 derinlestirmeye hizmet ettigini 6ne siirmek
mimkindir. Libya, diinyada en seyrek niifusa
sahip iilkelerden biri olmasmna ragmen, yiizey
alanina gore Afrika'nin dordiincii biyiik tilkesi-
dir (Otman ve Karlberg, 2007). Libya niifusunun
%95'inin, toplam yiizey alaninin sadece %1'ini
olusturan kiy1 bolgelerinde yogunlastig1 tahmin
edilmektedir. Trablus, toplam niifusun tigte biri-
ne ev sahipligi yapmaktadir (Otman ve Karlberg,
2007; Cole ve Khan, 2015). Dahasi, Libya; koken-
leri Tunus, Cad ve Misir gibi komsu iilkelere de
dayanan yaklasik 140 kabileye ve klana ayrilmigtir
(Erdag, 2017). Libya, Suriye'nin aksine mezhep-




¢ilik sorunundan mustarip olmasa da, kabile ve
klan iliskisi kentsel alanlarda bile dini kimliklerle
birlikte varligini siirdiirmektedir (Hiisken, 2019;
Sawani, 2013; St John, 2013). Gergekten de bu du-
rum, Libya'y1 kiiresel giivenlik sorunlarina kars
olduk¢a savunmasiz hale getirmektedir.

Ademi merkeziyetci yoOnetim stratejileri
ile pekisen kabile ve klan ayrimlarina dayali he-
terojen yapinin yani sira Libya, farkli tarihi ve
kiiltiirel mirasa sahip ti¢ ayr1 bolgeye ayrilmistir.
Bunlar doguda Sirenayka, batida Trablusgarp ve
giineyde Fezzan bolgeleridir (Otman ve Karlberg,
2007; Prashad, 2012). Libya'nin somiirge sonrasi
donemi, Dogu ve Bat1 arasinda tarihsel bir reka-
bete sahne olmustur. Kaddafi oncesi donemde
Kral Idris'in hitkiimdarhg (1951-1969) Libyanin
Dogu kesimine dayanirken, iilkenin iktidar ekse-
ni Kaddafinin yonetimi altinda Batr'ya kaymis-
tir. Libyanin Dogu bolgesi, Kaddafi altinda son
donemlerde ulusal petrol iretiminin ticte ikisi-
ni saglamasina ragmen azgelismislige mahkum
edilmistir. Sasirtic1 olmayan bir sekilde, Libyanin
marjinal konuma itilmis dogu bolgesi 2010Tarda
Kaddafi karsiti giigler icin stratejik bir tisse do-
niismistiir (Erdag, 2017; Prashad, 2012; Kane,
2016).

Bu boliimii bitirirken; Suriye ve Libya ¢atis-
malarinda siyasi-ekonomik, jeo-demografik ve
siyasal-ekolojik etkenlerin 6nemi kolaylikla goz
ard1 edilemez. Mevcut bulgular, Suriye trajedisi-
nin en dnemli nedenlerinden birinin, kdkenle-
ri agagidaki li¢ etkene bagli bir siyasal-ekolojik
krizde yattigini gostermektedir: (a) 1970°li yil-
lardan itibaren benimsenmis olan dogal kaynak
somiiriiciisii kalkinma modeli ve bunun yeterli
istihdam yaratilmasini engelleyen agir mirasy;
(b) 2000'den sonra, toplumsal esitsizligin artma-
s1 ile birlikte tarimin ¢6kmesine yol agan neoli-
beral yeniden yapilanma; (c) kurakligin 6nemini
goz ard1 ederek sulama yogun tarimi tegvik eden,
sulama altyapisinin modernizasyonunu ihmal

eden ve cevreye duyarsiz siyasetler. Benzer se-

kilde dogal kaynak somiiriistine agir1 bagimlilik,
liberallesme ve kayirmacilik konularinda Lib-
yanin ugradig: siyaset basarisizliklari, kiiltiirel
heterojenlik ve diger jeo-demografik etkenlerle
birleserek sosyoekonomik ve siyasal istikrarsiz-

ligin ortaya ¢ikmasini kolaylagtirmistir.

Suriye ve Libya Catismalarinda
Dis Faktorler

Suriye catismasina etnik-dini siyasetin ulusla-
rarasi jeopolitigini ve dig miidahalenin roliint
vurgulayan savlar, Suriye'nin siyasal ekolojisi ve
ekonomisine bagli etkenlerden belki de daha iyi
taninmaktadir (Otero & Glrcan, 2016; Giircan,
2019b). Her seyden once, Suriye'nin etnik-dini
yapisinin pargali bir halde oldugu siiphe gotiir-
mez: Suriye niifusunun %12'sini Cumhurbas-
kan1 Besar Esad'in tiyesi oldugu Alevi toplulugu
olusturmaktadir. Niifusun %641 Siinni Arap
toplulugunun bir parcasi iken Hiristiyanlar,
Kiirtler ve Diirziler, Suriye niifusunun sirasiyla
%9, %10 ve %3'int olusturmaktadir (Phillips,
2015). Bolgesel miidahalelerin etnik-dini gatis-
malara etkileri, Suriyede ¢atigmalarin yayilma-
sinda son derece 6nemli olmustur.

Aslinda mezhepsel ve etnopolitik ¢atigma-
larin yakin zamanda yeniden canlanmasi, bitytik
Ol¢ide ABD'nin Irak'a askeri miidahalesinden
kaynaklanir. Boylelikle, Kiirt 6zerkligi hareketi
ve Islam’1 kullanan terérist akimlar tiim bélgede
zemin kazanmustir. Ayrica Korfezdeki bazi Arap
(ve Ortadogu) iilkelerinin hiikiimetleri ve bi-
reyler tarafindan gesitli terrist gruplara yapilan
bagislar da, Suriyedeki ¢atigmanin ortaya ¢ikma-
sinda ve yayilmasinda 6nemli rol oynamistir. Bu
aktorler, esas olarak Iran’in artan etkinligine pro-
aktif sekilde kars: ¢ikarak Siinni hegemonyasini
bolgesel olarak genisletmeyi amaglamigtir. Ka-
baca tahminler, bu yonde 2012-2013 déneminde
Katar tarafindan yaklagik 3 milyar dolar ve yal-
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nizca 2013-2015 déneminde Suudi Arabistan ve
Kuveyt tarafindan 10 milyar dolarin tizerindeki
miktarlarda harcama yapildigina isaret ediyor
(Jaafar ve Woertz, 2016; Richani, 2016). Soz ko-
nusu Korfez tlkelerine benzer sekilde Tiirkiye,
niifuz alanini genisletmek amaciyla Suriye'deki
Tiirkiye yanlisi Stinni ve cihat¢i muhalefeti moti-
ve etmek i¢in Stinni mezhepgiligi destekleyerek
Suriye catismasina katkida bulunmugstur (Otero
& Giircan, 2016).

Suriye ¢atismasinin bir vekil savasa donii-
stimiinde daha genis jeopolitik etkenlerin rolil
de goz ardi edilemez (Giircan, 2019¢; Otero ve
Giircan, 2016). Ornegin, 2010 yilinda Suriye'nin
enerji giizergahlar1 tizerindeki stratejik konu-
mu ve Dogu Akdeniz'de bol miktarda dogal
gaz rezervinin bulunmasi, Suriye’yi istikrarsiz-
lagtirmak amaciyla Israil, Tiirkiye ve Katar gibi
bolgesel oyuncular agisindan kendi enerji poli-
tikalarini uygulamak ve Iran’in bolgedeki etkisi-
ne kargi ¢ikmak i¢in cazip bir firsat yaratmigtir
(Delanoé, 2014; Engdahl, 2013; Otero & Giircan,
2016; Ipek, 2017; Winrow, 2016). “Gazin Altin
Cag1” (Bridge ve Bradshaw, 2017) goriisint
destekleyecek sekilde, son on yilda kiiresel gaz
tilketiminin %25 seviyesinde artmis olmasi ile
gaz piyasasinin kiiresel biitiinlesmesi gercekleri
15181nda, Suriye agiklarinda kesfedilmis bulunan
biiyitk miktardaki gaz rezervi, Suriye’nin jeopoi-
tik bir ¢catigmanin merkezinde yer almasi ile bii-
yik ol¢iide ilgilidir.

Tiirkiye'nin enerji konusundaki hirslarinin
bir parcast olarak, Trans-Anadolu Dogal Gaz
Boru Hattinin ingasi Mart 2015'te baglatilmis-
tir. Hattin basariyla tamamlanmasi ve devreye
alinmasiyla, Azerbaycan'dan sonra Giircistan ve
Tiirkiye tizerinden bir gaz koridoru Avrupaya
ulagacaktir (Nader, 2013). Delanoé'ye (2014)
gbre bu projenin, Iran-Irak-Suriye boru hatti
projesi tarafindan 6nii kesilmistir. Ilging bir se-
kilde iran-Irak-Suriye boru hatt1 projesi 2010

yilinda kabul edildikten sonra, yani 2011'de Su-
riye catismasinin baglamasindan hemen once
resmi olarak duyurulmustur (Ahmed, 2013;
UPI, 2011). Bu proje, Katar-Tiirkiye boru hatt1
projesine dogrudan bir rakip niteligindeydi. Ka-
tar-Turkiye projesi, Katar'in dogal gazini Suudi
Arabistan, Urdiin ve Suriye iizerinden Tiirkiye'ye
ulagtirmayi hedefliyordu. Suriye, kendisinin ana
ekonomik ortag1 olan Rusya'nin ¢ikarlarini ko-
rumak i¢in 2009'da bu projeyi reddetmisti.

Bu nedenle Suriye’nin bu projeye karst ¢ik-
masl, Tiirkiye ve Katar'in Suriye ¢atismasinda et-
kin olarak yer almasinin esas nedenlerinden bi-
ridir (Nader, 2013). Zaten Katar, diinyanin 6nde
gelen sivilastirilmis dogal gaz ihracatgist olma
arzusunu gizlememektedir (Engdahl, 2013). Do-
layisiyla bolgesel oyuncularin, gergeklestirdigi
miidahale ile Suriye'nin Iran ve Rusya ile enerji
isbirligine girmesini ve Levant Havzasinda bol
miktardaki enerji kaynag iizerinde s6z ve hak
sahibi olmasini engellemeye ¢alistiklar1 soylene-
bilir. Bolge oyunculari caydiricilikta bagarisiz ol-
duktan sonra istikrarsizlik yaratma girisimlerine

basvuruyor gibi goriiniiyorlar.

mbya'nln denetimi, yeni kesfedilen
dogal gaz ve petrol kaynaklan
nedeniyle jeopolitik rekabetin
tirmandigi Levant'in tamamini
kontrol etmek icin de cok 6nemlidir.
Libya'nin bulundugu Akdeniz
bolgesi, kiiresel deniz ticaretinin
sadece licte birine ev sahipligi
yapmakla kalmaz, ayni zamanda
diinyadaki en bol dogal gaz
kaynaklarindan birine de sahiptir.

Libyanin jeopolitigi, Arap Bahari kon-
jonktiiriinde ortaya ¢ikan gii¢ boglugundan ya-

rarlanarak kendi giindemlerini gerceklestirmek




isteyen kiiresel ve bolgesel giicler acisindan esit
derecede 6nemlidir (O'Sullivan, 2018; Prashad,
2012). Libya, Ortadogu, Afrika ve Avrupa'y1 bir-
birine baglayan stratejik bir koprii teskil eder
(Erdag, 2017; Wehrey, 2018). Yine bu iilke, Af-
rika'nin en bilyiik petrol rezervlerine ve besin-
ci en biiyiik dogal gaz rezervlerine sahiptir. Bu
arada Libyanin petrolii, diisiik iiretim maliyeti,
diigiik siilfiir icerigi ve Avrupa'ya yakinligi ne-
deniyle "tatli hammadde" olarak adlandirilmak-
tadir. Libyanin denetimi, yeni kesfedilen dogal
gaz ve petrol kaynaklari nedeniyle jeopolitik
rekabetin tirmandigi Levant'in tamamini kont-
rol etmek i¢in de ¢ok 6nemlidir. Libyanin bu-
lundugu Akdeniz bolgesi, kiiresel deniz ticare-
tinin sadece iigte birine ev sahipligi yapmakla
kalmaz, ayn1 zamanda diinyadaki en bol dogal
gaz kaynaklarindan birine de sahiptir. Ayrica
Libya, Afrika'nin Avrupa'ya ve bolgedeki diger
Orta Dogu tlkelerine yonelik go¢men akislar:
dahilinde hakim konumdadir (O'Sullivan, 2018;
Prashad, 2012). Libya'y1 kontrol etmek, ayni za-
manda bolge tlkelerine kars: stratejik bir baski
araci olarak kullanilabilecek olan go¢ akislarini
kontrol etmek anlamina da gelir.

kirsalindaki Tal al-Harrah'da, Suriye, 19 Temmuz 2018.
(Xinhua)

Libyadaki ¢atigmay1 “i¢ savag” olarak nite-

lemek yaygin bir hata olarak karsimiza ¢ikar. Bu
catisma, agirlikli olarak bolgesel gii¢ boslugun-
dan yararlanan yabanci giigler tarafindan tir-
mandirilmaktadir. Ramazan Erdag'in (2017: 31)
iddia ettigi gibi: “NATO ve miittefikleri tarafin-
dan gii¢ kullanimi ve bunlarin sagladig: askeri
yardim, muhalefet lehine gii¢ dengesini degistir-
mistir. Komsu {ilkelerde meydana gelen donii-
sim ve NATOnun miidahalesi olmadan Libya
devriminin gergeklestirilemeyecegini soylemek
pek de yanlis olmaz” 2011'de NATO miidaha-
lesinin ardindan yaganan ¢atigma; Fransa, Misir
ve Birlesik Arap Emirlikleri (BAE) gibi iilkeler
tarafindan desteklenen Libya-Amerika kokenli
savas agast Khalifa Haftar tarafindan yonetili-
yor. Haftar, Birlesmis Milletler (BM) tarafindan
taninan Ulusal Anlasma Hiikiimetine (GNA)
kars1 savasiyor. GNA'ya benzer sekilde, Haftar'in
kuvvetleri de komsu iilkelerden devsirilen mi-
lislere ve hatta bolgedeki Selefilere dayaniyor.
Haftar't desteklerken Fransa, Almanya ve [tal-
yanin bolgedeki siyasi ve ekonomik etkisini gi-
dermeye ¢alistyor. Fransanin tiikettigi petroliin
%]11’1 Libyadan temin edilmektedir (Northern &
Pack, 2013). Italya ise Libyadaki en énemli pet-
rol treticisi olarak bu {ilkenin en biiyiik ticaret
ortagiydi (Northern & Pack, 2013). Almanya'nin
petrol talebinin %11'inin Libyadan karsilandig:
da bilinmektedir. Almanya'nin Libya'da énemli
altyapi ve enerji yatirimlar1 bulunuyor. Italya'ya
benzer sekilde Almanya da, Afrika'dan gelen
goemen akiglarini kontrol etmede Kaddafi reji-
mine giiveniyordu. Dahast Misir ve BAE, radi-
kal dini unsurlarin bolgeden temizlenmesiyle ve
sinir giivenliklerini saglamakla oncelikli olarak
ilgilenmektedir. BAEnin kendisini sézde bagim-
s1z bir jeopolitik oyuncu ve aslinda ABD menfa-
atleri i¢in bir vekil olarak ileri siirmesi bu arada
dikkate alinmalidir. Misir ve BAE'nin Tiirkiye ve
Katar ile rekabeti Haftar'in gii¢lerini destekleme-
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de 6ne ¢ikan bir etken olarak goriilebilir (Rickli,
2016; Ulrichsen, 2016; Wehrey, 2018; Northern
& Pack, 2013).

Rusya, Libya kaynakli go¢ ve kendi enerji
glivenligi ile konularda endise icindeki Avrupali
giiglere kars1 kullanilabilecek olmasi yiiziinden
Libyanin stratejik konumunun tamamen farkin-
da gibi goriiniiyor (Giircan, 2019d). Bu durum,
ayni zamanda Libya'da bir Rus askeri taseronu
roliindeki Wagner Group'un Libyadaki varlig1 ve
Rusya'nin ¢atismada giiglii bir arabulucu olarak

konumunu agiklayabilir.

mbya'daki catismanin bir diger kilit
oyuncusu olan Tiirkiye ise, Akdeniz
bolgesinde kendisine karsi ortaya
cikan dogrudan ve somut tehditlerle
burun buruna kalmis gériiniyor.

Rusya'nin Libya'da ¢ok 6nemli jeopolitik ve
ekonomik c¢ikarlar1 bulunuyor (Larssen, 2016;
Prashad, 2012). Bunlar iki ana noktada 6zetlene-
bilir. Birincisi, Rusyanin artan etkinligi ve mii-
dahalesi, “Batili” gii¢lerinin prestijini ve askeri
etkisini kisitlayarak diinya siyasetinin ¢ok-ku-
tuplulagsmasina dogrudan katkida bulunuyor.
Libya krizi hakkindaki genel goriis; Batinin
Libya'daki rejim degisikligi lehine miidahalesi-
nin ve Kaddafi'nin 6liimiinden sonra taahhiit ve
sorumlulugunu yerine getirmedeki eksikliginin,
Kaddafi sonrasi donemin kaotik ortamina katki-
da bulunan baglica etkenler oldugudur (Giircan,
2019d). Bu nedenle Rusya, Libya konjonktiirii-
nii Batili giiclerin yarattig1 gii¢c boslugunu dol-
durmak i¢in bulunmaz bir firsat olarak goriiyor
(Neale, 2018). Rusya ayrica 2008 ve 2009'da Li-
bya'nin dogu kiyilarinda deniz tsleri inga etmek
konusuna da ilgi gostermisti. Bu nedenle Rus-

yanin Kaddafi sonrasi Libya'ya artan ilgisi ve

buradaki stirece miidahalesi, diinya siyasetinin
¢ok kutuplu hale gelmesine katkida bulunarak
kiiresel askeri etkisini artirma arayisiyla dolayl
olarak iliskilendirilebilir. Rusyanin kiiresel as-
keri niifuz edinme arayiginda “Batili” gticlerle
yogun bir sekilde kars: karsiya geldigi zeminde,
Akdeniz Havzasi ¢ok 6nemli hale gelmektedir.
Bununla ilintili olarak Libyanin Avrupa’ya ya-
kinlig1, Arap Bahari ve Afrika tilkelerinden ta-
rihi bir go¢ dalgasina maruz kalan Avrupa giic-
leri icin biytik bir endise kaynag: olmaktadir.
Rusya'nin siyasi, ekonomik ve askeri miidahale
yoluyla stirece miidahil olmasi, kendi elini gii¢-
lendirirken, kesinlikle Avrupa'nin jeopolitigini
etkilemektedir (Eljarh, 2018; Neale, 2018).

Ikinci olarak, Kaddafinin olimiiyle; enerji,
ingaat, altyap1 ve savunma gibi stratejik sektor-
lerde milyarlarca dolarlik s6zlesmeleri kaybeden
Rusya’ya biiytik bir ekonomik darbe inmis oldu.
Rusya bugiin, Batili ekonomik yaptirimlar ve
gliclitkler altinda kaybetmis oldugu ekonomik
imtiyazlar1 yeniden kazanmaya caligtyor. Do-
layisiyla Rusya, Libya'nin yeniden yapilanma
¢abalarina katkida bulunmaya katilirken, ayni
zamanda biiyiik petrol kaynaklarindan fayda-
lanmaya ¢alistyor (Eljarh, 2018; Kuznetsov, Na-
umkin ve Zvyagelskaya, 2018; Neale, 2018; Giir-
can, 2019d).

Libya'daki ¢atismanin bir diger kilit oyun-
cusu olan Tiirkiye ise, Akdeniz bolgesinde ken-
disine karsi ortaya ¢ikan dogrudan ve somut teh-
ditlerle burun buruna kalmis gériiniiyor. 2000'li
yillarin bagindan beri Kibris Rum hiikiimetleri,
yasadist bir sekilde miinhasir ekonomik bélge-
ler ilan ediyor ve Levant'taki sondaj bolgelerini
genisletiyor. Israil, ABD, Yunanistan ve Kibris
Rum hiikiimetleri, Noble Dina ve Nemesis gibi
dogrudan Tiirkiye'yi hedef alan askeri tatbikat-

lar diizenliyor. Tiirkiye ayrica, enerji giivenligini




saglamak ve Musliiman Kardesler'in rakibi olan
Sisi rejimine karsi askeri niifuz ve etki alanin
genisgletmek {izere Misir'in cografi olarak daha
yakininda bulunmay: hedefliyor. Buna ek ola-
rak Avrupa Birligi ve Yunanistanin girisimiyle
hazirlanmis bulunan “Seville Haritasr”, Ttirkiye
Akdenizdeki en uzun sahil seridine sahip ol-
masina ragmen Tiirkiye'nin deniz alanini An-
talya gevresindeki kiigiik bir bolgeyle tek tarafh
olarak sinirlandirmaktadir. Bu arada Katar; son
zamanlarda Birlesik Devletler ve bunun bolgesel
miittefikleri tarafindan kusatilarak izole edilmis
bir konumda olup, BAE'nin rakibi olarak Tiir-
kiyenin bolgedeki kilit miittefiktir. Katar, Lib-
yanin BM tarafindan kabul edilen hiikiimetini
destekliyor (Ulrichsen, 2016; Rickli, 2016).
Libya ve Suriye’nin dis politikada benimse-
dikleri tutumlar1 da, dis miidahalenin arkasin-
daki bir diger etken olarak Bati'nin bu iilkeler
karsi hing duymasinin bir nedenidir. Ornegin,
Batil giigler uzun zamandir Suriye'nin dis poli-
tika taahhiitlerine ve girdigi ittifaklara kars: tep-
kiliydi. Suriye, 2003 yilinda ABD'nin Irak' isga-
line karsi gtkmustt. Istiladan énce Suriye, Irak’tan
petrol alarak ABD yaptirimlarina kars: ¢ikti.
Dabhast, Irak'a silah satigini kolaylagtird: ve Irak
sinirindan binlerce Arap direnis savasgisinin
gecmesine izin verdi. Ustelik ABD istilasindan
sonra kagan bazi Irakli yetkililer Suriye'ye sigin-
di (Hinnebusch, 2009). Raymond Hinnebusch
(2009:18-19) tarafindan kabul edildigi gibi, bu
hamleler Suriye'nin, “salt bir ¢ikar hesabindan

e

ziyade Arap-milliyet¢i kimligi” konusundaki
tutumunu yansitmistir. Suriye’nin bu durusu,
“Arap milliyetciliginin kalan son sesi” olarak
verdigi goriintiyle ABD ve Avrupay: rahatsiz
etmigtir. Dahast ABD'nin Irak't istilasi, Suri-
ye'nin iranla ABD'ye karsi ortakligini pekistir-

mistir (Hinnebusch, 2009). Suriye ¢atismasina

miidahil olmastyla biiyiik énem tagtyan Iran icin

Esad rejimi ile siirekli isbirligi; Litbnan ve Or-
tadogu'nun geri kalanina erisim, bolgedeki S$ii
niifuzunu genisletme ve Israil'in bélgesel giicii-
nii kisitlama konularinda firsat sunuyor (Tiirkes,
2016; Onig, 2014). Iran’in Suriyedeki mevcudi-
yeti, Esad’in olasi bir Siinni hitkiimetin is bagina
gelmesi sonucunda iilkeden ayrilmak zorunda
kalmasi ve bunun da Iran’in bélgesel izolasyonu-
na yol agabilecek olmasina iliskin endiseleriyle
de ilgilidir (Barfi, 2016). Hatta Suriye ¢atigma-
sinin en bagindan beri var olan ve fran'mn yiiriit-
tiigii vekalet savastyla iliskilendirilen Hizbullah,
bu tiir geligmelerden biiyiik zarar gorecektir. Son
olarak Suriye, Tartus'taki Rus deniz {issiine ev
sahipligi yapiyor. Tartus, Rusya'nin Akdeniz'e ti-
cari ve askeri amaglar i¢in tek erisimini sagliyor
(Gordon, 2017).

2011 yilinda bas gosteren Suriye ¢atismasi-
n1 ategleyen kilit etken olarak Suriyenin Batrdan
uzaklasmasi, yalnizca Irak sorununa, fran-Su-
riye ittifakina ve Rusya'nin Suriyede miidahil
olusuna dayanmiyordu. Suriyenin bakis agisin-
dan Liibnan, Suriye'nin ulusal giivenligi i¢in ¢ok
onemli olan dogal bir etki alani olarak goriiliiyor.
Catismalar esnasinda Suriye muhalefet unsur-
larinin Litbnan'a sigindig1 biliniyordu. Dahast,
cografi konumu nedeniyle Suriye rejimi, Liib-
nan'm Arap milliyetciliginin erisimini kisitlaya-
cak sekilde bir Israil veya Bati karakolu haline
gelmesine g6z yumamazdi. Litbnan merkezli Sii
Hizbullah, Israil'in bélgesel giiciinii kisitlama ve
[ran ile ittifaklarini giiclendirme ¢abalarinda Su-
riye i¢in stratejik oneme sahip olmustur. Buna ek
olarak, Bat1 2005 yilinda Suriye'nin Litbnan'da-
ki miidahalesinden de rahatsiz olmus ve bunun
sonucunda Suriye'ye yaptirnmlar uygulamusti.

Buna ilaveten Suriye, Suudi Arabistan rejiminin
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6nemli bir miittefiki olarak goriilen Liibnan eski
Bagbakan: Rafiq al-Hariri'ye suikast yapmakla
suglanmist1 (Phillips, 2015). Ayrica Israil'in Su-
riye’ye miidahil olmasi ele almaya deger bir konu
olarak gériiniiyor. Suriye, sadece Israilin bag
diismani olarak bolgesel hegemonya pesindeki
[ran icin stratejik bir kapt konumunda olmamis-
tir. Ayni zamanda Israil, Suriye'nin ulusal giiven-
ligini zayiflatarak Golan Tepeleri ve Levant Hav-
zasindaki gaz ve petrol kaynaklarina hitkmetme
hedefini de giitmektedir (Agdemir, 2015). Son
olarak tipki Suriye gibi, Libya 2000'lerden 6nceki
donemde, dis politikadaki anti-emperyalist du-
rusundan dolay1 Bati tarafindan benzer sekilde
izole edilmistir. Libya'nin anti-emperyalist poli-
tikasinin Bat1'yr koseye sikistirmasi sonucunda
1986'da uygulanan ABD yaptirimlarina ve daha
sonra 1992'de Birlesmis Milletler yaptirimlari-
nin nasil sonuglandig1 da yeniden bahsedilme-
ye deger bir konu olarak goriiniiyor (Otman ve
Karlberg, 2007; Prashad, 2012; Wehrey, 2018).

inceleme ve Tartisma

Suriye ve Libya 6rnekleri, dogal kaynak somii-
riisiine bagli kalkinma stratejilerinin sanayiles-
meyi nasil dnleyebilecegini ve dis pazarlara agir
bagimlilig1 hangi dl¢iide sagladigini gostermek-
tedir. Elbette neoliberal yeniden yapilanma, bu
tilkelerin toplumsal dokusunu tamamen yok
ederek ve mevcut sosyoekonomik gerilimleri
arttirmak suretiyle bu sonuglar1 daha da siddet-
lendirmekten bagka bir sey yapmamugtir. Ayrica
Suriye'nin ¢evre sorunlarinin yanls yonetimi,
cevrenin sadece bir kalkinma sorunundan daha
fazlas1 oldugunu ve ayni zamanda bir ulusal
giivenlik sorunu teskil ettigini gostermektedir.
Gelecekte Suriye ve Libya orneklerinin, ulusal

glivenligin politik-ekonomik ve politik-ekolojik

temelleri hakkinda ¢ok-disiplinli arastirmalari
tesvik edecegini umuyoruz.

Suriye catismasimin dig etkenleri s6z ko-
nusu oldugunda ise eldeki bulgular; etnik-dini
gerilimlerin bir vekalet savagina doniismesi-
nin, ¢atigmaya miidahil olan kilit {lkelerin dis
siyasetlerindeki oOnceliklerine aracilik ettigini
gostermektedir. Her iki durumda da enerji ve
insan giivenligi, askeri ittifaklar ve dis siyaset ta-
ahhiitleri dahil olmak iizere jeopolitik etkenler,
catismalarin ortaya ¢ikis1 ve yayilmasinda giigli
etkenler olarak gériinmektedir. Suriye ve Libya
catigmalarini gekillendirmede jeopolitik etken-
lerin merkezi konumu; bolgede Bati miidahale-
ciligi, ulusal egemenlik, askeri isbirligi ile insan
ve enerji giivenligi gibi kilit konulara 6ncelik
verecek giiclii bolgesel isbirligi mekanizmalari
olusturma gereksinimine isaret etmektedir. Av-
rasya ve Latin Amerikanin bolgecilik deneyim-
leri (Glircan, 2019¢; 2019d) - 6rnegin Sanghay
Isbirligi Orgiitii, Kolektif Giivenlik Anlagsmast
Orgiitii, Giiney Amerika Uluslar1 Birligi, Ame-
rika icin Bolivarc ittifak — Tiirkiye, Irak, Suriye,
ran ve Rusya arasinda siyasal, ekonomik, askeri
ve kiiltiirel alanda istikrarli ve kurumlasmig ka-
nallar olugturarak Bati'nin askeri saldirganligini

6nleme konusunda 6nemli ipuglar1 sunuyor.
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