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Son 70 yilda Gin ile NATO arasindaki iligki su asamalardan gecti: izolasyon ve diismanlik (1949-1972),
stratejik igbirligi (1972-1989), siyasi karsitlik (1989dan 21. yiizyilin bagina kadar) ve angajman ve diyalog
(2002-2020). Soguk Savagtan sonra NATO kiiresellesme araciligiyla gelismeye devam etti. Politikalar1 ve
eylemleri kademeli olarak Avrupa-Atlantik bolgesinden Ortadogu, Orta Asya ve Asya Pasifike yayildi
ve Asyanin igiglerine miidahale etmeye basladi. ABD'nin Ortadoguda stratejik olarak daralmasi ve
Afganistandan cekilmesiyle “NATO’nun Asya versiyonu”, ABD'nin Cin'in yiikselisini durdurmak i¢in
yarattig1 bir arag haline geldi. Bununla birlikte, AB iilkeleri, Hindistan, ASEAN, Japonya ve digerleri ABD
ile isbirligine gelecekte devam etmeyebilirler. Cin kendini gelistirmeye devam edecek ama ayni zamanda
NATO ile temkinli temas, diyalog ve isbirligini de siirdiirecek.

Anahtar Kelimeler: Amerika Birlesik Devletleri, Cin, kiiresel gii¢ rekabeti, NATO, NATO'nun Asya versiyonu

Giris

SOGUK SAVAS'TAN SONRA EN BUYUK RAKIBI
olan Sovyetler Birliginin (SB) dagilmasi
nedeniyle NATO bir megruiyet krizi ile kars:
sonucunda NATO,

megsruiyetine yeni temeller insa etmek tizere bir

karsiya kaldi. Bunun
doniisiime girdi. Bu siirecte NATO, iiyelerini
genisletmeye ve geleneksel olmayan giivenlik
sorunlarina 6nem vermeye baslayarak yeni
uluslararas1 ortamda giivenlik birliginden,
siyasi birlige doniismeye calisti. Bu, askeri
isbirligine ek olarak, kendisine yeni mesruiyet
kaynaklar1 aramak amaciyla Atlantik’in iki
yakas1 arasinda siyasi aligverigler ve istisareler
icin bir platform saglamaktadir.

2014 yilinda NATO ile Rusya arasindaki
iligkiler gerginlesti ve bu baglamda Cin'in

yiikselisi Amerika Birlesik Devletleri (ABD)
ve miittefikleri ile olan gerilimi de yiikseltti.
NATO-Rusyailigkilerinin kopmasive Cin-ABD
stirtiigmelerinin yogunlasmasi “yeni bir Soguk
Savag” tartismalarini alevlendirdi. Bu baglamda
ABD, NATOnun Cin’in yiikselisine direnmek
icin gliclii bir ara¢ olabilecegini, 6zellikle de
Cin'i gevrelemek amaciyla “NATOnun Asya
versiyonu”  yaratabilecegini = ummaktadir.
Bu yiizden, Cin ile NATO arasindaki iligki
aragtirmaya deger bir soru haline gelmistir.

Bu baglamda, bu makale su bolimleri
Ik Cin-NATO

gelisiminin asamasi;

olarak,
dort
ikincisi, NATO’nun Asya islerine miidahalesi;

icermektedir:

iligkilerinin

Ugtinciisii, “NATOnun Asya versiyonunun”
yaratilmasi; ve dordiinciisii, “NATOnun Asya

versiyonunun” imkansizlig.
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Cin ve NATO iliskilerinin Tarihsel Evrimi

Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin bes
daimi tyesi arasinda yer alan Cin, NATO ile en
mesafeli iligkiye sahip olan dlkedir. 1949'daki
kuruluglarindan bu yana birbirlerine diismanca
yaklastyorlar. Dahasi, cografi olarak birbirlerinden
uzak olduklart i¢in Cin ve NATO uzun siiredir
dogrudan etkilesim ve temastan yoksundur. Ancak
iki 6nemli uluslararasi aktor olarak Cin ve NATO,
birbirlerini agik veya dolayli olarak etkilemistir.
Son 70 yilda iki taraf arasindaki iligki diigmanlik,
isbirligi, siddetli c¢atismalar ve iletisim iginde
olmustur (Ze & Wei, 2020). Yine de bu iliskiler su
anda daha ciddi bir catigmayla kargi karsiya. Iki
taraf arasindaki iligkinin tarihi genel olarak dort
ayr1 agamada degerlendirilebilir.

ilk asama: Tecrit ve diismanlik
(1949-1972)

NATO, “Almanlar1 bastirmak’, “Ruslar1 uzak
tutmak” ve “Amerikalilar1 iceride tutmak” amaciyla
Nisan 1949da kurulmustur (Wei, 2013). Ancak
ABDnin NATO’yu kurmadaki birincil amaci, Bati
Avrupa tilkelerini birlestirmek ve Avrupada Sovyetler
Birligi tarafindan temsil edilen komiinist hareketin
biiytimesini engellemekti. Benzer sekilde NATO,
ozellikle 1950de Kore Savasrnin patlak vermesinden
bu yana, yeni kurulan Cin’i Dogu Asyada Sovyetler
Birliginin vekili olarak goriiyordu. Daha sonra ABD,
Cin’i “diigman iilke” ilan etmistir ve ABD gemilerinin
Cinlimanlarina yanasmasini ve Cine ihracat yapmasini
yasaklamus, Cin'in ABD'ye ihracatini da kisitlamugtur.

Ayni donemde, NATO kontroliindeki Komiinist
Ulkelere fhracat Koordinasyon Komitesi 1952de
Cine Sovyetler Birligine uygulanandan iki kat daha
giicli bir ambargo uygulayan “Cin Komitesi’ni
kurdu ve bu ambargo ancak 1957de kaldirildi. Cin

Halk Cumbhuriyeti kurulduktan sonra “tek tarafl’”
bir dig politika izledi ve Sovyetler Birligi ile ittifak
halinde oldu. Dolayisiyla NATO’ya bakisi tamamen
olumsuzdu, onu “saldirgan bir Kuzey Atlantik blogu”

olarak goriiyor ve eylemlerini kintyordu.

ikinci asama: Stratejik isbirligi
(1972-1989)

1960’larin  sonlarinda

ve 1970’lerin baslarinda énemli ol¢iide degisti.

Uluslararast  kosullar
Birincisi, ABD ve Sovyetler Birligi dehset verici
bir askeri gii¢ dengesine ulasti. Ikincisi, Cin ve
Sovyetler Birligi ideolojik farkliliklar nedeniyle
yollarini ayird1 ve hatta iki taraf arasinda savas
¢ikma ihtimali bile bulunuyordu. Ugiinciisii, ABD
Vietnam Savasrnin batagina saplanmis ve stratejik
bir ¢ekilme uygulamaya mecbur kalmisti. Bu
cercevede, Bagkan Richard Nixon'un 1972'de Cine
yaptig1 ziyaret, Cin-Amerikan temaslarina kapi
araladi ve Cin-Amerikan-Rusya iliskilerinde biiyiik
bir degisiklige yol ac¢ti. Bu sirada Cin, Sovyetler
Birliginin en biyiik giivenlik tehdidi olarak
ABD'nin yerini aldigini bile diisiindii ve diplomatik
stratejisi “Tki yumrukla savasmak”tan (yani ABD
ve Sovyetler Birligi ile ayn1 anda savagmak) “Tek
Savas Hatti, Tek Genis Alan”a doniistii. Tek Savag
Hatt1 ABD, Japonya, Cin, Pakistan, Iran, Tiirkiye
ve Avrupay: ifade ediyordu. Tek Genis Alan ise
ABD, Japonya ve Sovyetler Birliginin yayilmaci
hamlelerine karg1 birlesebilecek tiim tlkeleri ifade
etmekteydi. 1974’te Bagkan Mao Zedung, Ug Diinya
Teorisini ortaya atarak Avrupanin ve Kanada
gibi NATO iyesi tlkelerin Cin’in birlesebilecegi
Ikinci Diinya'ya ait oldugunu ifade etti. Sovyetler
Birligine kars: ortak ¢ikarlar, Cin ve NATO’yu bu
donemde fiili bir stratejik isbirligi olusturmaya
yoneltti. Bu sirada, iki taraf arasinda resmi bir

yazigma olmamasina ragmen, NATO iiyeleri Cin'in




ana yabanci silah tedarikgileri haline geldi.

Uciincii asama: Siyasi karsitlik
(1989-2002)

Sovyetler Birliginin dagilmasindan sonra
Cin ile NATO arasindaki ortak isbirligi zemini
ortadan kalkarken, ideolojik alanda biiyiik bir
ucurum 6n plana cikti. Cin-Amerikan ve Cin-
Avrupa iliskileri keskin bir sekilde sogudu. ABD,
Cine silah ihracatini ve askeri teknoloji transferini
yasaklamaya basladi. Ozellikle, 8 Mayis 1999'da
NATOnun Yugoslavyadaki Cin biyiikelgiligini
bombalamasi ve ii¢ Cinli gazetecinin 6liimi, Cin
ile NATO arasindaki ilk cephe ¢atigmasiydi. Bu
olay Cin halki arasinda giiglii protestolara neden
oldu ve Cin’in NATO ile iligkilerinin gerilemesine
neden oldu (Xiong, 2000). Ayrica o zamana kadar
strdiirillen alt diizey resmi temaslar da koptu.
Rusya da, Sovyet donemindeki Bati diismanligini
degistirdi ve NATO’ya iiyelik arayisina girdi.
Sonunda, NATO doguya dogru genisledikge
Rusya ile Bati arasinda bir “soguk barig” ortaya
¢ikti. Bunun sonucunda Rusya, kademeli olarak
tamamen Bati yanlisi olmaktan Dogu-Bati “cift
bagli kartal” politikasina gecti. Bu cercevede, Rusya
ve Cin arasinda ¢ikarlarini korumak igin stratejik
olarak birlikte ¢alisma konusunda bir fikir birligi

olustu.

Dordiincii asama: Angajman ve diyalog
(2002-2020)

11 Eylil 2001'den sonra ABD, giivenlik
tehditleri algilamasini degistirmis, terorizm ve
kitle imha silahlarinin (KIS) yayilmasi ABD igin
bir numarali giivenlik tehdidi haline gelmistir.
ABD'nin kilit bir arac1 olan NATO’nun stratejisi de
onemli degisikliklere ugramustir. Ozellikle Kasim
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2002de “Reform Zirvesi” olarak bilinen Prag
Zirvesinde, bu degisikliklere yonelik ii¢ ana yon
belirlendi. {lki, savunma amagli bir askeri érgiitten
terér Orgiitlerini hedef alan bir askeri ittifaka
doniisen yeni bir misyon tanimlamakti. Ikincisi,
Litvanya, Bulgaristan ve diger yedi Orta ve Dogu
Avrupa iilkesi dahil olmak tizere yeni tyeleri
2004 yilinda NATO’ya kabul ederek NATO’nun
doguya stirdiirmekti.

dogru  genislemesini

Ugiinciisii, yeni kabiliyetler kesfetmek ve
NATOnun konuslandirma kapasitesini ve esnek
tepki kabiliyetini gelistirmekti. O zamandan
beri NATO’nun Avrupalilagan, kiiresellesen ve
gevseyen Ozellikleri giderek daha belirgin hale
geldi.
ABD’nin
dayanarak Rusya, ABD’ye iyi niyetini ifade etmis

terérle  miicadele  hedeflerine
ve NATO ile iligkilerini gelistirmistir. Rusya ve
NATO 28 Mayis 2002'de Roma Deklarasyonunu
imzalamustir. Iki tilke, Moskovadaki NATO ofisleri
ve NATO karargahinda calisan Rus yetkililer
araciligiyla NATO-Rusya Konseyini kurmustur.
11 Eylilden sonra ABD, Cin’i stratejik bir rakip
olarak konumlandirma anlayisini  degistirmis
ve bunun yerine Cin’i terdrle miicadelede kilit
bir ortak olarak gormiistiir (Xue, 2021). ABD
liderligindeki NATO, Cin ile giivenlik alaninda
diyaloga girme istegini defalarca dile getirmistir.
ABD ile diplomatik yollarla iliski yiiriitmek
birinci oncelik oldugu i¢in Cin ve NATO
etkilesime gecti ve iletisim kurmaya basladi.
Bu, Cin ve ABD arasindaki giivenin artmasina
yardimct oldugu gibi, Cin'in batisindaki giivenlik
ve istikrari i¢in avantajlidir ve ¢ok tarafli diplomasi
yoluyla daha biiyiik bir rol oynamas: igin Cin'e
fayda saglamaktadir. 2020 itibariyle, iki taraf
dokuzuncu Cin-NATO siyasi istisare toplantisini
gerceklestirmistir. Tabii ki, Cin'in NATO ile iligkisi

hentiz emekleme asamasindadir.
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NATO'nun dért genisleme dalgasinin sonucunda Uye Ulke sayisi
Nisan 2023 itibariyla 31'e ulasti. (NATO, 2023)

NATO’nun Donusiimii ve NATO’nun Asya
icislerine Miidahalesi

Soguk Savagin sona ermesinden sonra NATO,
Sovyetler Birliginin ortadan kalkmasiyla bir
megruiyet kriziyle karsi karsiya kaldi NATO’yu
ABD hegemonyasinin bir araci olarak siirdiirmek
tehditlerin

veya Rusya) azalmasiyla ortaya c¢ikan mesruiyet

i¢in, geleneksel (Sovyetler  Birligi
krizini ortadan kaldirmak adina ona yeni savunma
islevleri ve cografi savunma alanlar1 eklemek
gerekiyordu. 11 Eylilin ardindan, terdrizm ve
uyusturucuya bagh suclar gibi geleneksel olmayan
giivenlik sorunlar1 sik¢a ortaya ¢ikti. Bu tiir olaylar

yalnizca Avrupa ve ABD’yle sinirli kalmamakta,

dolayisiyla NATO operasyonlarinin  geleneksel
NATO savunma alanlarinin Otesine gegmesi ve
“kiiresellesme” konseptinin hayata gegirilmesi icin
bir firsat sunmustur. Bu iki sekilde tezahiir etmistir.
Ik olarak, NATO iiyeligi veya NATO ortaklig1 yavas
yavag Avrupanin Otesine gecerek Avrupali olmayan

komsu iilkelere yayilmistir. Tkinci olarak, NATO'nun

sinir  Gtesi  operasyonlart Avrupanin “anayurt
savunmasindan’, “kiiresel krizlerle basa ¢ikmaya®
doniigmiistiir.

NATO transatlantik bir ittifaktir. Dolayisiyla
Asya politikasi, Asyanin siyasi ve giivenlikle ilgili
mimarisini yaratmayi veya yeniden sekillendirmeyi
amaglamamaktadir. Bunun yerine Asyada ortaya

¢ikan cesitli sorunlara cevap vermeyive belirli kurallar




ve mekanizmalar olusturmayr amaglamaktadir.
Bunlar esas olarak Avrupa-Atlantik siyasi ve giivenlik
cercevesini tamamlayict niteliktedir. Bu nedenle,
NATOnun giivenlik stratejisine ve Asyanin farkli
bolgelerinin NATO'nun giivenlik ¢ikarlar1 agisindan
onem diizeyine bagl olarak, NATOnun Asya
politikasi temelde ti¢ bolgeye odaklanir: Ortadogu,
Orta Asya ve Asya-Pasifik.

—

NATO’nun Orta Asya politikasi gercek
bir tehdide yonelmekten ziyade,
jeopolitik bir stratejinin uzantisidir.

NATOnun Asyadaki miidahalesi esas olarak iki
anaalandayansitilmaktadir: Bir yandan Afganistanda
Birlesmis Milletler’in yetkisi altinda barig1 koruma,
terorle miicadele ve yeniden yapilanma gorevlerine
Avrupa-Atlantik
Ortaklik Konseyi mekanizmasi, Akdeniz Diyalogu

katilmak, diger yandan da
mekanizmast, Istanbul Isbirligi Girisimi mekanizmast
ve Kiiresel Ortaklik Mekanizmas: gibi birden fazla
mekanizma araciligryla Asyali ortaklariyla giivenlik
isbirligini kurmak ve giiglendirmek (Dong, 2020).
Akdeniz Istanbul s

Girigimi'ni “Genigletilmis

Diyalogu ve
NATO

icin 6nerdi. Bunun nedeni, Ortadogunun tarih

Birligi
Ortadogu”

boyunca Akdeniz kiyilari, Arap Yarimadasi ve
Avrasya kita levhasi bolgelerindeki en biiyik
istikrarsizhk kaynag1 olmasiydi. Ayni zamanda
diinya genelinde en fazla catisma yasanan bu
bolgede, ozellikle Arap Baharrndan bu yana
miilteci sorunlari, yasadis1 gog, teror saldirilar: ve
uluslararast suglarla bogusulmaktadir. Yukaridaki
sorunlar Ortadogu'daki baris ve istikrar1 dogrudan
etkilemekte ve dolayli olarak NATO'nun bir Avrupa-
Atlantik  bolgesel

cabalarini sinirlamaktadir. Bu nedenle NATO’nun

giivenlik  diizeni olusturma

Ortadogu bolgesindeki celiskileri ve ¢atigmalari

Yi Shaoxuan, Yang Chen - Cin-NATO lliskileri: Tarin ve Gerceklik

kontrol altina almasi ve temelde NATO’ya meydan
okuyan giivenlik tehditlerini kontrol etmesi ve
azaltmasi gerekmektedir.

Bu amagla, NATOnun Ortadogu bolgesine
yonelik politikas1 temel olarak asagidaki unsurlar:
icermektedir. Oncelikle, siyasi ve askeri varligi
etkili sekilde siirdiirmek icin ekonomik ve askeri
yardimlara dayanarak Ortadogu  miittefikleri,
[srail, Suudi Arabistan, Katar ve diger iilkeler
gibi diyalog {ilkeleri ve ortaklik iilkeleri arasinda
giivenlik ittifakini saglamlagtirmaya devam etmek.
Ikincisi, Suriye, iran ve diger iilkeler dahil olmak
tizere Ortadogudaki heterojen giigleri, cesitli terér
orgiitlerini ve agirilik yanlist dini 6rgiitleri en aza
indirmek veya zayiflatmak. Bu yolla NATO’yu
dogrudan veya dolayli olarak tehdit etmelerinin ya
da NATOnun Ortadogudaki bazi onemli stratejik
kararlarina miidahale etmelerinin Oniine ge¢mek.
Ugiinciisii, Ortadogudaki geleneksel ve geleneksel
olmayan giivenlik tehditleriyle miicadele etmeye
devam etmek ve terérizm, miilteci sorunlari, yasadist
go¢ ve korsanligin iireme zeminini kaynaginda
ortadan kaldirmak. Yani Ortadogudaki esitli
catismalari ortadan kaldirmak.

Genis Orta Asya bolgesi igin NATO’nun politikasi
su sekilde oOzetlenebilir: Orta Asyadaki cesitli
terorist giiclerle aktif olarak miicadele etmek,
Rusyaya karsi stratejik bir dayanak olusturmak,
[ran’a kargt caydirict bir giig olusturmak ve Cin’in
bat1 bolgesinde stratejik olarak kisitlama olusturmak.
Yani, NATOnun Orta Asya politikas1 gercek bir
tehdide yonelmekten ziyade, jeopolitik bir stratejinin
uzantisidir ve iki yone odaklanmistir. Bir taraftan
Afganistanda terorizme karsi savas baslatmis ve
gesitli agirihik yanlisi ve terdrist giiglerle savasmak
i¢in Orta Asya ilkeleriyle isbirligi yapmustir. Diger
taraftan, Afganistan'daki savasi Orta Asya iilkelerinde
askeri iisler kurmak ve Orta Asyada uzun vadeli
askeri varligini stirdiirmek i¢in kullanmigtir.
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(merkezde) NATO Genel Sekreteri Stoltenberg, (soldan saga) Avustralya, Japonya, Yeni Zelenda, Giiney Kore liderleri
Haziran 2022'de Madrid'de diizenlenen NATO Zirvesi'ne katildi. (China Daily, 2022)

Asya-Pasifik bolgesi NATO'dan ve NATO'nun
temel giivenlik ¢ikarlarindan uzak oldugu igin,
NATO'nun  Asya-Pasifik
onceki politikas1 daha temkinli ve olgtlidir. Bu

bolgesine  yonelik
nedenle daha ¢ok onleyici giivenlik politikalarina
Japonya,
Avustralya ve Yeni Zelanda “Barig I¢in Ortaklik”

odaklanmisti.  Sonra Giiney  Kore,
programina dahil edilerek NATO’nun ortaklar
haline geldiler. Bu iilkeler ayrica NATO ile sik sik
etkilesime girmis ve giderek NATO’nun Asya-Pasifik
giivenlik stratejisinin uygulanmasinin itici giicii
konumuna gelmislerdir. Eylemleri, Asya-Pasifik
bolgesinde stratejik degisikliklere yol acmustir.
Ote yandan NATO, Cin ve Rusya'ya karsi stratejik
kisitlama uygulamak amaciyla Mogolistan'in NATO
ortak iilkesi olmasini desteklemek ve Mogolistan
ile askeri tatbikatlar diizenlemek gibi Cin'in komsu
tilkeleriyle de yakin igbirligi kurmustur.
Yukarida NATO'nun

politikasinin hala pargali oldugu ve tam ve olgun

anlatilanlardan Asya

bir sistem olusturmadigi, sadece Avrupa-Atlantik

bolgesel giivenlik politikasinin bir tamamlayicist
oldugu anlasilmaktadir. Bununla birlikte, NATO’nun
Asya politikasi goriiniiste siyasal ve giivenlikle ilgili
isbirligini savunsa da, her zaman rekabeti ve karsitligi
vurgulamistir. Bu politika ve uygulamalarin hem
genel anlamda Asyanin siyasal ve giivenlikle ilgili
kosullar1 izerinde, hem de Asyadaki yerel dengeler

ve stratejiler tizerinde 6nemli etkileri olmusgtur.

“Birincil Hasim Olarak Cin” ve NATO’nun
Asya Versiyonunun Yaratilmasi

2010dan bu yana Cin-ABD iliskileri, isbirliginden
ziyade rekabete dayanan inigli ¢ikigh bir seyir
izlemigtir. Obama yonetimi, Cin'i kontrol altina
almak i¢in “Asya-Pasifike Doniig” ve “Asya-Pasifik
Yeniden Dengeleme” isimli stratejiler dahil bir dizi
girisim baglatmistir. Cin'in “Cin ile ABD arasinda
yeni tip bir biyik gigler iligkisi” onerisini soguk
karsilamigtir. ABDde Cin tehdidi ve yiikselisinin

nasil kontrol altina alinabilecegi konusunda biiyiik




bir tartijma yasanmis ve yavas yavag Cin karsiti
bir stratejik uzlasma ortaya c¢ikmigtir. Donald
Trump, goreve geldikten sonra Cine yonelik yeni
bir suglama ve saldir1 dalgasi ve miiteakiben bir
ticaret savasi baslatt1 ve Cin'i ABD’ye yonelik ana
tehdit olarak agik¢a ifade eden belgeler ve yasa
tasarilar1 getirdi. ABD, Cini “diizeni bozan bir
devlet” olarak konumlandirmaya c¢aligmakta ve
ABD-Cin iliskisini stratejik bir rekabet olarak ele
almaktadir (ABD Savunma Bakanlig, 2019). Biden
yonetimi altindaki ABD de, insan haklari, giivenlik,
ekonomi, bilim ve teknoloji olmak tizere dort koldan
saran bir yaklagimla Cine kars1 bir baski kampanyasi
baslatt1 ve ABD ile Cin arasindaki rekabeti daha da
kuvvetlendirdi (Feng & Hua, 2022).

Ortadogu'daki stratejik geri
cekilmeden ve Afganistan’dan
¢tkmasindan sonra ABD,

Cin'i kontrol altina almak icin
NATO’nun Asya versiyonunu
olusturmaya odaklanmaktadir.

ABD'nin diinya hegemonyas: arayisinin bir araci
olarak ABD-Cin iliskilerinin bozulmasi, NATO'nun
da Cin'e yonelik diismanligini artirmasina neden
olmustur. Haziran 2021'de NATO iiyeleri Cin'i ilk
kez bir bildiride giivenlik tehdidi olarak nitelemis
ve "agik hirslar1 ve asir1 6zgiivenli davraniglarinin
kurallara dayali uluslararasi diizene ve ittifakin
giivenlikle ilgili alanlarina sistemik bir meydan
okuma oldugunu" belirtmislerdir. NATO Genel
Stoltenberg, Cin'in de iginde

tilkelerin NATO ¢ikarlarina,
giivenligine ve degerlerine meydan okudugunu

Sekreteri Jens

bulundugu bazi

yinelemistir. Ayrica Pekin'in ekonomik giiciini

kullanarak, baskiya basvurarak ve diger cesitli
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araglarini kullanarak bolgesel giictinii ilerletmeye
calistigini ifade etmistir (Wei, 2022). 11 Nisan
2023te Jens Stoltenberg, Cin'in Rusyayr kinamay1
reddettigini, “Rus propagandasindan etkilendigini”
ve Rusyanin ekonomisini canlandirmasina yardim
ettigini soylemistir. Bu, Cin’i, NATO’nun “on yildir
ana hasm1” olan Rusya ile e tutmaya calisan tarafl
bir siyasi séylemdir.

Ortadoguda baslattig1 stratejik geri ¢ekilmeden
2021de

¢tkmasindan sonra ABD, Cin'i kontrol altina almak

ve Agustos Afganistandan  aceleyle
icin NATOnun Asya versiyonunu olusturmaya
odaklanmaktadir. NATO’nun onceden Asyanin
i¢islerine karisirken izledigi daginik politikanin
aksine, bugiin NATOnun Asyalilasmasina yonelik
mevcut siireg, bir politik inga agamasina girmistir.
2020den bu yana, Dértlii Giivenlik Diyalogu
(QUAD) tarafindan diizenlenen dért uluslu giivenlik
ittifaki glic kazanmaktadir. Disigleri ve savunma
bakanlar1 diizeyinde iliskiler kuruldu ve giivenlik
alanindaikilive¢oktaraflikoordineliaskeritatbikatlar
kademeli olarak genisletildi. Amag, Filipinler’i ve
Vietnam’1 Giiney Cin Denizine getirip “QUAD+”
mekanizmasini kurarak askeri caydiriciligi 6n plana
¢itkarmak ve daha fazla jeopolitik fayda elde etmektir.
Geleneksel olmayan giivenlik alaninda 6zellikle
bilim ve teknoloji giivenligi ve biyo-ila¢larda, Cini
dislayan tedarik zincirleri ve endiistriyel zincirler
kurmaya ¢aligmaktadirlar (Xing, 2022).
Avustralya-Ingiltere-ABD ~ “Uclii  Giivenlik
Ortaklig1” (AUKUS) programi, ABD, Ingiltere ve
Avustralyanin niikleer denizaltilar konusundaki
isbirligini giiclendirecegini ve {iist diizey askeri
alanlarda bilgi ve teknoloji paylagimini tegvik
iddia  etmektedir. Bu
hipersonik silahlar, siber yetenekler, yapay zeka,

edecegini program,

kuantum teknolojisi ve diger deniz alt1 teknolojik

igbirligi alanlarini kapsamaktadir (Cin'in Londra

Biiyiikelciligi, 2023).
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5 Mart 1946'da ABD ve Birlesik Krallk Bes G6z Anlasmasi olarak bilinen ve Birllesik Krallik, ABD, Kanada, Avustralya ve
Yeni Zelanda arasinda elektronik istihbarat isbirligini iceren UKUSA'y1 imzaladi. (ABD Savunma Bakanligi, 2023)

ABD, Ingiltere ve Avustralyanin denizalti
programi, Cin'in Pasifik Okyanusu ve Hint
Okyanusu’'nda artan niifuzuna karsi, deniz giiciine
bir su alt1 ablukast olusturmay1 amaglamaktadir.
Bu, yalnizca Niikleer Silahlarin Yayilmasini
Onleme Antlasmasrnin  (NPT) ihlali degil,
ayni zamanda Asya-Pasifik bolgesindeki deniz
barisinin da bozulmasi anlamina gelmektedir.

Bes Goz (UKUSA) ittifakinin bilgi giivenligi
konusunda agike¢a Cin karsit1 bir 6nyargiya sahip
olmasi tesadiif degildir. Ornegin ABD, Ingiltere,
Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda, Huawei
ve ZTEyi 5G iletisim aglarinda yasaklamis ve
diger ilkelere de benzer kararlar almalari i¢in
baski yapmuistir. Bu noktada Dogu Asyada ABD,
Japonya ve Giiney Kore istihbarat gruplari
arasinda “Gi¢ gozli bir ittifak” olugturdugundan
bahsediliyordu (Beijing Daily, 2023). Giiney
Kore ve ABD baskanlarinin, iki tilke arasindaki

siber giivenlik isbirligini gliclendirmek, ABD-

Giiney Kore istihbarat ittifakini kurmak ve
gelecekte Japonyanin dahil edilmesini gortiismek
tizere Nisan 2023’te Washingtonda bir belge
imzalayacag: bildirildi. Gliney Kore medyasina
gore bu, Giiney Kore, ABD ve Japonya arasinda
“tig gozli bir ittifakin” giindemde oldugu
anlamina geliyor. Eger ABD, Japonya ve Giiney
Kore istihbarat teskilatlarini ABD stratejisine
hizmet etmeleri i¢in seferber etmeyi ve onlarla bir
ittifak kurmay1 basarirsa, arastiracaklar ilk sey
komgsu Asya iilkelerinin gizli bilgileri olacaktir ve
bunun Cin iizerinde de agikea etkileri olacaktir.
ABD’nin “NATO’nun Asya versiyonunu” veya
“Asya NATO’su’nu kurma girisiminin esast,
kendi stratejik planlarina ilgili lke ve bolgelerin
hizmet etmesini saglamaktir. Ayrica, bu ittifak
ABD'nin tilkelerin igislerine ve egemenliklerine
miidahale etmesine de izin vermektedir. Bu
noktada en kullanigh araglar, Japonyanin Cin
tehdidi

korkusundan, Tayvanin bagimsizlik




arzusundan, Kuzey ve Giiney Kore arasindaki
diismanca dinamiklerden yararlanmak ve daha
fazla Asya tilkesini ABD’ye baglamak igin askeri
isbirligi anlagmalar1 olugturmaktir.

Ornegin, ABD Disisleri Bakanligi internet
sitesindeki “ABD-Tayvan iliskilerinin olgusal
listesi” gilincellendi ve
ifadeler

(Lei, 2022). Ayni zamanda Japonya ve Tayvan

“Tayvan Cin’in  bir
parcgasidir”  gibi listeden ¢ikartildi
arasindaki iligkilerin derinlesmesi de tesvik
edilmektedir. ABD ayrica Cin-Hindistan sinir
anlagsmazligini Hindistan1 Cin ile karst karsiya
getirmek icin kullanmis ve Asya stratejisini,
“Hint-

Pasifik Stratejisi” olarak yeniden adlandirmistir.

Hindistan'in 6nemini vurgulayarak,
Son olarak, Giiney Kore ve Singapur potansiyel
miittefikler olarak goériilmekte ve Asyada ABD
miittefiklerinin merkezde oldugu “yeni bir

NATO” kurulmaktadir.

“NATO’nun Asya Versiyonu”
Basarih Olabilir mi?

Haziran 2022°deki Madrid zirvesinde NATO
liderleri, Kuzey Atlantik Antlasmasrndan sonra
ikinci derecede 6nemli olan yeni bir Stratejik
Konsept'i resmen kabul ettiler. Belgede, 1991,
1999 ve 2010 NATO Stratejik Konseptlerinin
altinda yatan temel varsayimlarin yikildig:
belirtilmektedir. Ozellikle Avrupa-Atlantik
bolgesinin barig i¢inde oldugu, kiiresel giig
rekabetinin olmadig1 ve uluslararasi giivenlik
diizeninin o6ngorilebilir ve igbirlik¢i oldugu
gortigleri artik mevcut giivenlik ortamina
uymamaktadir (Cai, 2022).

NATO’nun giivenlik dnceliklerini degistiren
ana faktorler Birincisi, Cin'in
Avrupa-Atlantik

bolgesinden Hint-Pasifik bolgesine kaymasina

sunlardir:

yiitkselisi, kiiresel giiciin
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neden olmaktadir. Ikincisi, bilimsel ve
teknolojik gelismeler NATO’nun toplu savunma
yeteneklerini etkilemektedir. Uglinciisii, iklim
degisikligi, gida gtivenligi ve diger geleneksel
olmayan giivenlik sorunlar1 NATOnun kriz
yonetimini etkilemektedir. Dérdiinciisii, Rusya-
Ukrayna catigmasi NATO’yu ¢esitli karmasik
sorunlarla kars1 karsiya birakmaktadir. Bu
nedenle NATO, kiiresellesmek istemektedir
ve Asyayla ilgili meselelere uzanabilmek i¢in
QUAD ve AUKUS gibi bir¢ok kiigiik grup
olusturmustur. Ancak bunu miiteakiben su
soru ortaya c¢ikiyor: ABD “NATOnun Asya
versiyonu” ile istedigini yapabilecek mi? Bu
soruyu cevaplarken bir¢ok faktériin géz 6niinde
bulundurulmas: gerekmektedir.

Birincisi, Avrupa iilkeleri, 6zellikle Cin ile
Asya-Pasifik  bolgesindeki
kosullarla ilgili bir gortis birligi icinde degildir
(Ming & Zheng, 2020). Cin ve ABD arasindaki

stratejik rekabetin aksine, Cin ve Avrupa daha

ilgili konularda,

yakin isbirligi yapmakta ve bir¢ok ortak ¢ikar:
paylagsmaktadir. Cin, Avrupa i¢in 6nemli bir
pazar ve onemli bir ticaret ortagidir ve iki
ekonomi son derece tamamlayici niteliktedir.
Yavaslayan ekonomik biiyiime, devam eden kriz
ve Ingilterenin ABden cikigi gibi nedenlerle,
Cin ile daha yakin ekonomik isbirligi Avrupa
icin oOnemlidir. Buna ek olarak, Cin ve

Avrupanin Ortadoguda istikrar1 koruma,
niikleer silahlarin yayilmasini 6nleme, siber
uzay ve diger uluslararasi giivenlik konularinin
yan1 sira ¢ok tarafliligi destekleme, iklim
degisikligiyle miicadele ve uluslararasi kamu
mallar1 saglama konularinda ortak g¢ikarlar:
vardir. Daha da 6nemlisi Avrupa, uluslararasi
alanda stratejik bir gii¢ olabilmek i¢cin, NATO'da
ozerk olmak ve ABD kontroliiniin disinda

kalmak istemektedir.
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ABD’nin

“Hint-Pasifik Stratejisi"ne dondstiiriilmesi, yalnizca

Ikincisi, “Asya-Pasifik ~ Stratejisi"nin
onceki miittefiklere giivenerek Cin’i kontrol altina
alma hedefine ulagilamayacaginin ve Hindistan'in
resme dahil edilmesi gerektiginin sinyallerini veriyor.
Bunun yaninda Hindistan, ABD’nin Hint-Pasifik
stratejisinin kesinlikle projeye en az bagl parcasidir
ve Rusya-Hindistan iliskileri, “Asyadan ayrilma ve
ABDnin yaninda yer alma” planinin 6niinde énemli
bir engeldir (Juan, 2022).

—

Japonya, Hindistan ve
Avustralya’nin bir numarali
ticaret ortaklar Cin'dir ve bu
ulkeler Cin'in kendilerini askeri
olarak isgali yoniinde bir endise
duymamaktadir.

Kald1 ki Hindistan'in goriis ve ¢ikarlar1 birgok
konuda ABD, Japonya, Avustralya ve diger tlkelerin
goriis ve ¢ikarlariyla ortigmemektedir. Hindistan,
Giiney Cin Denizi ve Tayvan gibi konulara tam
olarak karigmamaktadir. klim degisikligi ile ilgili
olarak, her ikisi de gelismekte olan iilkeler olan
Hindistan ve Cin ¢ok benzer pozisyonlara sahiptir.
Ust diizey teknolojilerde ise Hindistan, Huawei'nin
5G teknolojisini benimseme konusunda isteksiz olsa
da, ABD teknolojisinin Hindistan pazarina hakim
oldugunu gérmek de istemektedir. Daha da 6nemlisi,
Hindistan hala tarafsiz bir diplomasi gelenegine
yaslaniyor olmasidir. ABD, Hindistan1 “dért uluslu
mekanizmaya” sokmus olsa da, ABD ile Hindistan
arasinda ekonomik ve askeri anlagmalar konusunda
anlasmazliklar var ve bu ABD’nin ittifaklar kurma
stratejisini de etkileyecektir.

Ugiinciisi, Cin'in  komsu iilkelerle biiyiiyen

ekonomik ve ticari igbirligi, ABD'nin bu bélgede sozde

“NATOnun Asya versiyonuna” karsi daha biiyiik bir
direnigle kargilasacagr anlamina gelmektedir. Cin'in
en biiyiik ticaret ortag1 olarak AB’yi geride birakan
ASEAN, artik 1998 mali krizinin ASEAN’1 olmaktan
¢tkmis, bariscil ve istikrarli bir ortamda hizli bir
ekonomik kalkinma saglamistir. Dolayistyla ABD’nin
Cin'i hedef alma, bolgesel gerilimleri artirma ve
boylece ASEANIn merkezi konumunu zayiflatma
girisimlerini, en azindan gonillii olarak, kabul
etmeyecektir (Han, 2021).

Dahast Japonya, Hindistan ve Avustralyanin
bir numarali ticaret ortaklar1 Cindir ve bu ilkeler
Cinin kendilerini askeri olarak isgali yoninde bir
endise duymamaktadir. Japonya ve Hindistan'n Cin
ile tarihsel toprak anlagmazliklar1 bulunmaktadir
ve Cin'le kargt karsiya gelmektense, karsithiklar:
yonetmek ulusal ¢ikarlarina daha uygundur (Global
Times, 2021). Cin, kendi bakis acisina gore, ABD’'nin
Asya iilkeleri tizerindeki baskisinin aksine, ASEAN,
Japonya, Hindistan ve diger Asya iilkeleriyle tam
isbirligini de gii¢lendirecektir.

Dérdiinciisti, ABD'nin Cin'i kontrol altina almak
i¢in kullandig1 Bes Goz ittifaki, AUKUS ve QUAD
gibi coklu alt gruplar birlesebilir ve karsilikli giicler
arasinda dengeleyici bir etki olusturabilirler (Xiang
& He, 2023). NATO ittifak sistemi, Anglo-Sakson
devletlerinin yani Birlesik Kralllk ve ABD’nin
cekirdegini olusturdugu bir hiyerarsiye sahiptir.
Birlesik Krallikk ve ABD, Avustralyanin niikleer
denizaltilar gelistirmesine yardim edebilir, ancak
Hindistan, Japonya ve Giiney Kore’ye yardim edemezler
ve bu onlara cekirdek gii¢ olmadiklarini, yalnizca
yardimer giigler olduklarini hatirlatir. Hindistan,
Avustralyanin  ABD  liderligindeki
“NATO’nun Asya versiyonuna” katilmalarinin temel

Japonya ve

nedeni, yiikselisi bolgedeki gii¢ dagilimini 6nemli
olctide degistiren, Cin’i frenlemektir. Zamanla, Cin'in
giicli bu iilkelerin genel giiciinii ¢ok agarsa, bu dort

uluslu mekanizmayi sona erdirebilir.




Sonug

Cin'in kars1 karsiya oldugu uluslararas: kosullar
pek ideal degildir, ozellikle de Cin ile ABD
arasindaki rekabet bu kadar yogunlasirken. Bu,
temel olarak ABDnin yiikselen giiglerle iligkilere
“sifir toplamli oyun” bakis agisiyla yaklasmasindan
kaynaklanmaktadir. Bat1 baskist karsisinda Cin
geri adim atamayacagina gore, “savasmaya cesaret
etmeye ve iyi savagmaya’ mecburdur. Bu nedenle
Cin'in NATO’ya kars1 tutumu nettir: NATOyu
Soguk Savagin bir iriint ve kalintisi, ABD
hegemonyas: altindaki askeri ve siyasi bir blok
ve ABD hakimiyetindeki diinya diizeninin temel
taglarindan biri olarak gormektedir.

Cin,

vermesinin

patlak
olarak  gordugi

Rusya-Ukrayna ¢atigmasinin

temel nedeni
NATOnun doguya dogru genislemesine ve
Rusyanin giivenlik alanini siirekli olarak baski
altinda tutmasina karst ¢ikmaktadir. Cin, Batili
tlkelerin Cin sinirlarina yakin askeri tatbikat
NATOnun

Mogolistan1 ittifaka dahil etmek istemesinden

yapma imkanini artiracagl igin,
endise duymaktadir. Ayrica Ortadogu ve Orta
Asyadaki bati sinirlarinin giivenligini tehdit eden
NATOnun askeri varligina iliskin endiselerini
dile getirmistir. Cin, Asyada baris ve istikrar i¢in
bir tuzak olan “NATOnun Asya versiyonuna’
kars: ihtiyatl davranmakta ve ona siddetle kars:
¢tkmaktadir. Ayni zamanda, Cin ve NATO tedbirli
bir iligki, diyalog ve isbirligini siirdiiriiyorlar.
Catismalar geleneksel giivenlik alanlarinda daha
belirgin olmakla birlikte, geleneksel olmayan gesitli
giivenlik tehditlerinin ortaklasa ele alinmasinda
da 6nemli bir igbirligi alan1 bulunmaktadir.
Tesekkiir: Bu makale, “Cin Egitim Bakanliginin
Temel Felsefe ve Sosyal Bilimler Projesi” (17]ZD036)
ve “Ulusal Sosyal Bilimler Vakfi” (21FGJB004)

fonlaryla desteklenmistir. £
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